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In  scaenicis  describendis  Plautinis  si  ex  veteribus 
scriptoribus  suhsidium  nobis  repetimus,  vix  alius  testi- 
monio  uti  poterimus  atque  ipsius,  de  quo  acturi  sumus, 
poetae.  Etenim  ea  quae  tradiderunt  Suetonius  Dona- 
tus  Euanthius  Tertullianus,  Varronis  opinor  studiis  im- 
primis  nisi,  aut  non  spectant  ad  tempora  Plautina,  aut 
si  relata  ad  ilia  sunt  ab  his  quos  nominavi  scriptoribus, 
plerumque  ipsis  fabulis  Plautinis  non  PJautina  esse  con- 
vincuntur  (cf.  p.  3.  13.  14.  16.  20.). 

Itaque  ex  fabulis  Plautinis  sumenda  nobis  sunt, 
quae  de  argumento  proposito  disseramus,  nisi  forte  ad 
eiusmodi  deducimur  quaestiones,  quibus  cum  in  uni- 
versa  valeant  re  scaenica,  aliunde  lucem  offundere  non 
vetamur.  At  etiam  alia  in  quaestione  sunt,  quibus  ex- 
pianandis  in  Plauti  fabulis  nihil  adiumenti  praesto  est. 
NamPlauti  ex  fabulis  discimus  quid  in  proscaenio  spectari 
necesse  fuerit;  Plauti  testimonio  plerumque  non  care- 
mus,  cum  quaerimus  quemadmodum  fabuia  quaeque  acta 
sit:    sed  plane    destituti  subsidio  Plautino    snmus,   cum 


; 
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qiio  modo  quave  ratione  illa,  quae  conspiciebantur  in 
proscaenio,  efFecta  sint  consideramus.  Ac  non  ignoro 
quam  sint  incerta  quae  hac  de  re  conieci :  modo  ne 
adversari  existimentur  actioni  Plautinae. 

lam  vero  cum  alia  mihi  hoc  argumentum  pertra- 
ctanti  occucurrerint,  quae  in  omnibus  valeant  viginti  fa- 
buiis,  alia  quae  non  dici  nisi  de  nna  possint  fabula, 
priore  huius  dissertationis  parte  illa  complexus  sum; 
haec  altera  parte  sic  facillime  enarrare  posse  mihi  vi- 
debar,  ut  sigiliatim  uniuscuiusque  fabulae  qualis  appa- 
ratus  scaenicus  quidve  proprium  esset  describerem. 

Sed  ad  ipsum  iam  argumentum  transgrediamur. 
Ac  Ritschelius  quid  de  scaenicis  Plautinis  disseruerit 
in  parergis,  quicunque  in  fabulis  Romanorum  operam 
collocaverit,  non  ignorabit. 

Itaque  hoc  loco  omittendum  esse  puto  Plauti  tem- 
poribus  nondum  scaenam  exstructam  esse,  quae  ultra 
ludorum  tempora  maneret,  caveam,  qualis  theatro  per- 
petuo  est  adiuncta,  omnino  non  fuisse  (parergon 
p.  213 — 227).  Quae  cum  ita  sint,  primum  esse  explo- 
randum  videtur,  quo  loco  scaena  illa  ad  paucorum  usum 
dierum  idonea  exstructa  sit.  Qua  in  quaestione  soi- 
venda  Plauti  sane  testimonio  caremus.  neque  tamen 
hanc  ad  rem  minus  valere  putaverim,  quae  posteriores 
aetate  scriptores  de  temporibus   inferioribus  tradidere. 

Primum  videas  Terenti  prologum  II  Hecyrae  v. 
31—34: 

primo  actu  placeo:   cum  interea  rumor  venit 
datum  iri  gladiatores,  populus  convolat: 
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tumultuantur,  clamant,  pugnant  de  Joco, 
ego  interea  meum  non  potui  tutari  locum  x) 
e  quibus  versibus  colligere  nobis  licet  actam  esse  He- 
cyram  iterum  in~  foro,  quippe  in  quo  giadiatores  anti- 
quitus  soliti  sint  pugnare  (Becker-Marquardt  antiq. 
Rom.  IV  p.  557).  lam  vero  relatam  esse  Hecyram 
'Lucio  Aemilio  Paulo  ludfs  funebribus'  cognoscimus  ex 
didascalia  eius  fabulae:  num  dubitamus  quin  scaena  ideo 
in  foro  parata  fuerit,  quod  in  foro  celebrantur  ludi 
funebres*?  Tertullianus  de  spectac.  10  (Reifferscheid 
Suet.  reliq.  p.  190)  narrat  Pompeium  cum  mansuram 
theatri  sedem  posuisset,  veritum  ne  a  senioribus  incu- 
saretur,  populum  vocasse  non  ad  theatrum  sed  ad  Ve- 
neris  templum  dedicandum,  cui  cavea  esset  adiuncta. 
Etenim  criminabantur  aedificatum  praeter  pristini  tem- 
poris  consuetudinem  theatrum  perpetuum.  At  excusa- 
tum  se  fore  confisus  est  Pompeius,  si  ad  ipsius  deae 
templum  parata  scaena  numen  eo  ornamento  augeretur. 
Livio  denique  auctore  (XXXX51)  Lepidus  a.  u.  c.DLXXV 
theatrum  et  proscaenium  ad  Apollinis  locavit  (cf.  par- 
ergon  p.  218  adnot.) 

Hinc  necessario  efficitur  aliis  ludis  alium  fuisse 
locum  scaenae.  Indidem  vero  optimo  iure  conieceris 
seaenam  semper  esse  positam  ad  eius  dei  templum, 
cuius  in  honorem  ludi  fiebant,  vel  ut  generatim  dicam 


1)  Donatus  haec  ad  eos  versus  adnotavit:  hoc  abhorret  a  nostra 
consuetudi/ie,  verum  tamen  apud  antiquos  gladiatores  in  theatro  specta- 
bantur.  At  fnistra  alium  circumspexeris  locum,  quo  Donati  sen- 
tentia  conrirmetur,  ut  is  sibi  finxisse  aliquid  videatur  in  interpreta- 
tione  versuum  parum  circumspecta. 
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quid  sentiam,  eo  semper  ioco  scaenam  esse  constructam 
qui  cuiusque  soliemnitatis  domiciiium  quasi  ac  sedes 
haberetur.  ltaque  ludis  Romanis  ac  ludis  plebeis  ad 
Capitolium,  Apoiiinaribus  ad  Apollinis,  Megalensibus 
ad  Magnae  Matris,  iudis  funebribus  in  foro  scaena 
parabatur. 

Age  nunc  loco  scaenae  explorato  ipsam  scaenam 
Plautinam  ocuiis  nostris  proponere  conemur.  Qua  qui- 
dem  in  re  non  erit  nobis  nisi  de  ea  parte  in  qua  fabuia 
agitur  disserendura.  Nam  qualis  reiiquarum  scaenae 
partium  facies  fuerit,  neque  traditum  habemus  a  vete- 
ribus  scriptoribus  neque  coniciendo  assequi  possumus, 
nisi  forte  quis  ex  materia  formam  cognoscere  posse  sibi 
videtur.  Ligneum  enim  totum  opus  fuisse  inde  liquet, 
quod  scaena  in  tempus  structa  destruebatur,  simul- 
atque  ea  in  usu  esse  desiit.  Neque  vero  ad  PJautinae 
aetatis  in  pubiica  dumtaxat  vita  simplicitatem  spectan- 
tibus  dubium  erit,  quin  in  opere  ad  exiguum  tempus 
parato  neque  impensae  neque  studi  multum  consumptum 
sit:  immo  antiqua  virtute  viri  summo  opere  impediebant 
quo  minus  iuxuriosius  ludi  scaenici  exornarentur.  Velut 
Scipio  Nasica  a.  u.  c.  DC  destruendum  curavit  ex  senatus 
consuito  quod  censores  theatrum  locaverant*tamquam  in- 
utile  etnociturumpubiicis  moribus'  (Liv.perioch.XLVIII), 
atque  etiam  Pompeium  centum  fere  annis  post  cum  man- 
surum  conderet  theatrum  religionis  simulatione  usum  esse 
vidimus,  ne  in  luxuriae  opprobrium  abiret.  Eademque 
re  factum  est  ut  usque  ad  Tacitea  tempora  (ann.  XIV  21) 
memoria  maneret  illa  a  L.  Mummio  demum  quadraginta 
annis  post  Plauti  obitum  ludos  scaenicos  curatius  esse 
editos. 
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Iam  vero  eisdem  de  causis  quibus  universam  rem 
scaenicam  simplicem  atque  incomptam  fuisse  inteliexi- 
mus,  proscaeni  quoque  ornatum  admodum  fuisse  parvum 
consentaneum  est.  Huc  accedit  quod  usque  ad  a.  u. 
c.  DXIV,  qualia  erant  rudimenta  scaenicae  poesis  Ro- 
manorum,  non  opus  erat  apparatu  scaenico.  Nam  Fescen- 
nini,  saturae  atque  etiam  Osci  ludi  quantum  distent  a 
fabirlis  liquet,  quippe  qui,  ut  rem  breviter  complectar, 
non  tam  spectati  quam  auditi  sint.  A  Livio  demum 
Andronico  ea  erat  instituta  poesis  ratio,  ut  aiia  requi- 
reretur  proscaeni  species  si  alia  edebatur  fabula.  Et- 
enim  is  cum  primus  auderet  argumento  fabulam 
serere  (Liv.  VII 2)  efFecit  ut  cardo  versaretur  ludi  scae- 
nici  in  actionibus,  quibus  quasi  quaedam  imago  exprime- 
retur  vitae  vel  cotidianae  vel  facinoribus  fortunisve  in- 
signis.  Necessario  igitur  id  erat  expetendum  poetae  ad 
veritatis  speciem  imaginem  illam  effingenti  ut  iocus 
quoque  actionis  quoad  potuit  fieri  ad  veri  similitudinem 
exprimeretur.  Quantum  igitur  in  proscaenio  exornando 
profecisse  arbitrabimur  Romanos  quadraginta  fere  annis 
eis  qui  a  Livio  Andronico  separant  Plauti  aetatem? 
Perexiguum  sane.  Sed  falso  aliquis  coniecerit  inde 
quod  mediocriter  proscaenium  erat  cultum,  parvum  idem 
et  angustum  fuisse.  EtenimRomanis  cum  caveam  non  ha- 
berent  latius  erat  proscaenium  exstruendum  quam  postea, 
cum  ea  esset  caveae  forma,  ut  spectatorum  oculi  in 
proscaenium  non  ita  magnum  cogerentur.  Quod  igitur 
postea  caveae  forma,  id  Plauti  temporibus  proscaeni 
latitudine  effectum  est:  ut  unicuique  ex  magna  homi- 
num    multitudine    totius     proscaeni     aspectus     pateret. 
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Et  quo  latius  proscaenium  fuisse  statuimus,  eo 
facilius  intellegere  possumus,  quem  ad  modum  talia  in 
scaena  agi  potuerint,  qualia  inveniuntur  C.urc.  279 
< — 3022):  Curculioni,  quamvis  properanter  ad  Phaedro- 
mum  sese  conferat,  tamen  viginti  quattuor  versibus 
enarrandi  copia  est,  quam  male  ilios  qui  sibi  ob  viam 
veniant  tractaturus  sit.  Fac  eum  interdum  constitisse, 
attamen  inepte  esset  res  ea  excogitata,  nisi  proscae- 
nium  quam  iatissimum  fuisset.  Latera  contra  proscaeni, 
itaQacr7C7]via  iila  Graecorum,  satis  angusta  cogitanda 
sunt.  Quod  cum  probetur  theatri  et  Graecorum  et 
Romanorum  perpetui  forma,  tum  non  refutatur  iocis 
Piautinis.  Neque  omitto  hanc  proscaeni  formam  ideo 
esse  aptissimam,  quod  omnes  fere  fabulae  Plautinae 
agantur  in  via  urbana. 

Aulaea  ac  siparia  Piauti  temporibus  non  dum  erant 
usitata  Romanis.  Praeterquam  enim  quod  eorum  in  fa- 
bulis  nulla  mentio  fit,  certissimum  inde  documentum 
repetimus,  quod  ex  Attaiica  demum  hereditate  a.  u.  c. 
DCXXl  aulaea  aiiaque  eius  generis  Romam  perlata 
esse  Varro  tradidit  apud  Nonium  p.  537,  14. 

Iam  ornatum  proscaeni  quemadmodum  effectum 
esse  putamus?  Nostra  quidem  aetate  totus  fere 
apparatus  scaenicus  pictoris  est;  pictura  potissimum 
Graecos   quoque   inde  ab  Aeschyii  saitem  aetate  effin- 


2)  Usus  sum  in  numerandis  versibus  editionibus  Fr.  Ritsche- 
li  in  Bacchid.  Men.  Most.  Merc.  Pers.  Pseud.  Stich.  Trin., 
Fleckeiseni  in  Amphitr.  Asin.  Curc.  Capt.  Mil.  glor.  Rud., 
Gepperti  in  Trucul.  Poenul.  Epid.,  C.  H.  Weisi  (Lipsiae  1842) 
in  Cas.  Cist.,  G.  Wagneri  (Cantabrigiae  1866)  in  Aulularia. 
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xisse  quibus  quaque  in  fabula  opus  esset  cum  alii  tum 
Schoenbornius  de  scaena  Graecorum  p.  34  ss.  probavere: 
pictura  igitur  etiam  Romanos  usos  esse  in  proscaenio 
exornando  facile  credideris.  Qua  de  re  quo  rectius 
iudicemus,  cur  Graeci  aeque  ac  nos  pictura  usi  sint 
quaeramus.  Ac  primum  quidem  facile  fieri  potest,  ut 
taiis  requiratur  proscaeni  aspectus,  qualis  tantum  modo 
pictura  effici  potest.  Neque  enim  maris  infinitates 
neque  longinquus  urbium  caraporum  montium  pro- 
spectus  re  ipsa  apparari  possunt  in  proscaenio.  Alteram 
causam  esse  hanc  apparet,  quod  si  forte  in  fabula 
apparatus  mutandus  est,  in  destruendis  quae  solide  ex* 
structa  sunt  ac  proferendis  novis  ornamentis  et  tem- 
poris  et  laboris  plus  quam  licet  consumitur.  At 
quam  celeriter  illud  et  facile  fieri  videmus  in  picta 
proscaeni  specie  *?  Quod  denique  pictis  tabulis 
utuntur,  quo  pulcrius  fiat  atque  eiegantius  proscae- 
nium,  id  ad  Plautina  tempora  haud  quaquam  quadrare 
iam  ex  illis  quae  de  simplicitate  rei  scaenicae  dixi- 
mus  liquet. "- 

In  fabulis  autem  Plautinis  undeviginti3)  idem  fere 
aspectus  est  proscaeni:  platea  et  unae  aut  binae  aut 
trinae  aedes  vel  potius  aedicuiae,  quas  fabrili  opera 
potuisse  exstrui  nemo  negabit;  mutari  aspectum  pro- 
scaeni  in  omnibus  viginti  fabulis  nusquam  necesse  est. 
Necessariam  igitur  fuisse  picturam  scaenae  Plautinae 
negabimus;  potuisse  fieri  concedemus,  ut  res  quae  ad 
summam   actionis    nil   valerent    pictura   exprimerentur. 


3)  De  Rudente   conferas    quae   disserui   in    altera   dissertationis 
parte. 
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Comprobatur  ea  quam  proposui  sententia  duobus  testi- 
moniis,  altero  Valeri  Maximi  II  4,  6  Claudius  Pulcher 
[a.  tt.  c.  DCLXII]  scaenam  varietate  colorum  adum- 
bravit  vacuis  ante  piclura  tabulis  extentam  aitero 
Plini  n.  h.  XXXV  4,  23  habuit  et  scaena  ludis  Claudi 
Pulchri  magnam  admirationem  picturae,  cum  ad  te- 
gularum  similitudinem  corvi  imaginem  advolarent* 
Ac  Plinio  plus  fidei  habendum  esse  quam  Valerio  fa- 
cile  mihi  concedetur,  etiamsi  quem  uterque  secutus  sit 
auctorem,  non  compertum  habemus.  Valerius  enim 
Maximus  quam  neglegat  integram  veritatem  et  aucto- 
rum  fidem,  quam  ille  rhetoris  modo  omnia  augere  ver- 
bis  atque  exaggerare  soleat,  nemo  ignorat.  Hoc 
tamen  comparatis  inter  se  eis  locis  statuendum  ess€ 
videtur  inde  a  Claudio  demum  Pulchro  Komanos  pi- 
cturae  plurimam  in  ornanda  scaena  vim  atque  utilitatem 
attribuisse,  antea  non  adhibuisse  eam  nisi  ad  res  le- 
viores  vel  minimas.  Quae  cum  ita  sint,  lignea  fuisse 
ornamenta  scaenica  consentaneum  est:  non  picta  erant 
sed  tabuiis  exstructa  templa  aedes  alia  quibus  quaque 
in  fabula  opus  erat. 

Et  quoniam  pierumque  frontem  modo  aedium  spe- 
ctari  necesse  est,  facile  eo  adducimur,  ut  tabulatum 
iiium  proscaeni  apparatum  tamquam  pictam  tabuiam 
scaenae  fronti  affixum  fuisse  putemus.  _At  num  pro- 
priam  scaenae  frontem ,  h.  e.  parietem  cui  ornamenta 
scaenica  affigerentur,  theatri  in  tempus  structi  fuisse 
recte  putamus,  cum  nihil  obstet,  quominus  scaena  illa 
tabuiis  extenta  scaenaeque  frons  una  res  fuerit*?  Huc 
accedit  quod   loco  post  scaenam  opus  erat  quo  actores 


—     9     — 

abirent,  et  ubi  comico  vestitu  induerentur  ac  mora- 
rentur.  Locum  vero  illum  sic  facillime  effectum  esse 
apparet,  ut  aediculas  illas  ad  actionem  fabulae  neces- 
sarias  soiide  exstruerent,  parietibus  undique  clauderent, 
tecto  instruerent.  Uno  igitur  saltu  ut  ait  Plautus  duos 
cepere  apros,  cum  spectatorum  simul  et  actorum  usui 
providerent.  Afferre  huc  licet  Amphitr.  1007,  ubi 
Mercurius  haec  dicit: 

ibo  intro,  ornatum  capiam  qui  potis   decet: 

dein  susum  escendam  in  tectum,  ut  illum  hinc 
prohibeam. 
Postea  v.  1021  reapse  Amphitruoni  de  tecto  illudit 
stomachumque  movet  usque  dum  ille  abit.  Spectatores 
necessario  Mercurium  in  tecto  sedentem  aut  stantem 
conspiciunt,  unde  efficitur  aedes  Amphitruonis  tecto 
instructas  solide  exstructas  fuisse. 

Sed  quaerentibus  qualem  speciem  praebuerint  aedi- 
culae,  non  erit  quod  respondeamus  nisi  quoad  fieri 
potuerit  veritatem  imitatos  esse  veteres.  Etenim  quae 
sigiilatim  in  altera  dissertationis  parte  de  variis  fabulis 
enarranda  sunt,  illa  nisi  audacius  coniecturam  facimus, 
ad  universas  referre  non  iicet. 

Iam  si  ordine  pergimus  considerare  proscaenium, 
de  iateribus  sive,  ut  ait  Vitruvius,  de  versuris  procur- 
rentibus  nobis  dicendum  est.  Ad  quae  pro  certo  ha- 
bemus  keqkxxtovc;  illas  Graecorum  non  positas  fuisse,  v 
utpote  Romanis  Plauti  quidem  temporibus  non  usitatas, 
quia  ornamenta  proscaeni  mutari  non  necesse  erat. 
Porro  pro  certo  habemus  in  utroque  iatere  aditum 
fuisse,  per  quem  abirent  aut  adirent  personae,  nisi  per 
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scaenae  frontis  ostia  ingrederentur.  Sed  in  incerto 
est  quo  modo  aditus  iili  effecti  sint,  ac  vereor  ne  du- 
bitationes  augeam,,  si  meram  hac  de  re  coniecturam 
proponam.  Anquiramus  potius  quid  ex  fabulis  Plau- 
tinis  aditus  illos  sibi  voluisse  existimemus. 

Ac    primum    quidem   cum    excepta  Rudente    fabula 
in    reliquis    omnibus    alterutra    viae    urbanae    pars    in 
proscaenio  expressa  sit,  utrumque  exitum  eo  ferre  pa- 
tet,  ubi  ex  utraque  parte  via  terminatur.     Per  aiterum 
igitur  exitum    abire   illas  personas  oportet,    quarum  in 
urbem  via  est,  per  alterum,  quibus  extra  urbem  nego- 
tium  est.     Iam   vero  argumentorum  in  plerisque  Plauti 
fabulis   similitudine   effectum    est,    ut   personarum   non 
modo  mores  atque  ingenia,  sed  etiam  res  factaque  inter 
se  sint  simillima.     Eandemque   illam  similitudinem  lo- 
cis  quoque   actionum    et  his   qui  in  proscaenio  conspi- 
ciantur   et  iilis   qui   extra  proscaenium   cogitentur  im- 
pressam    esse  non    mirum   est.     Itaque   in   omnibus  vi- 
ginti    fabulis    alter   in    forum   ferat   aditus  necesse  est. 
De    aitero    aditu    tribus   in    fabuiis    (Aulularia,    Casina, 
Cisteiiaria)  nihil  constat.    In  reliquis  oppositus  est  aditui 
forensi  aditus  peregre  venientium.     Atque  cum  Plautus 
quattuordecim  in  fabulis(eae  suntAmphitruoCaptiviCur- 
culio  Bacchides  Mostellaria  Miles  gioriosus  Menaechmi 
Mercator   Pseudulus    Poenulus    Persa   Rudens    Stichus 
Trinummus)  clare  testetur  a  portu  procedere  peregri- 
nos,    optimo  iure   idem   mihi  videor  cogitare  in  tribus 
illis    fabulis    Asinaria    Epidico   Truculento,    in    quibus 
unde  peregrini  veniant  non  significatur.     Eadem  autem 
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ratione,  qaa  foro  portum ,  raari  oppositum  esse  agrum 
arbitror.  Quapropter  qui  rure  veniunt  actores ,  per 
aditum  incedunt  forensem. 

Apud  Graecos  quidem  iila  argumentorum  similitu- 
dine  —  nam  archetypis  fabulis  eandem  fuisse  consen- 
taneum  est  ~  mox  factum  est  ut  ad  certam  .legem  al- 
ter  a  foro  ac  rure,  alter  a  portu  venientium  esset  adi- 
tus4).     In  Plautino    theatro    certa    lex    observata    non 


4)  Facere  non  possuni  quin  paucis  agam  duobus  de  Iocis  Pol- 
lucis  ac  Vitruvii,  quibus  hac  de  quaestione  et  in  Graecorum  et  in  Ro- 
manorum  scaenicis  disseritur.    Pollucis  hac  sunt  verba:  q  /usv  Ss^id 
[d"vQa]  rd  s£o)  noXsojS  drjXovGa^  r)  §'  aQioTSQa   td  sy.  noksojs,  fidXb' 
ota  rd  tx  ?a/usvo$*  xal  <&sovers  d^akaooiovs  sndysi,  -/,a\  ndvtf  ooa 
inay&soTSQa  ovra  r)  /Lisyavj}  ysQSivdSvvarst*  sl  dt  snt,otQS(poisv  av 
TZSQiaxzoL,  1]  Ssgid  /usv  dtAsipsi  ronov,  d/uqjotsgat,  St  yojQav  ana/lkdr- 
rovot,  rojv  ijlsv  TtagoSojv  r)  /utv  §s§id  dygo&sv  r\  sx  It/itvos  $  sy.  noksojS 
aysi'   ov  Ss  dkkayo&sv  ns£ol  d(fiY.vov/isvov  xatd  rrjv  ttsgav  swiaov 
(onomast.IV  19,  126).  Mihi  quidem  valde  de  fide  huius  loci  dubitandum 
esse  videtur.     Ut  enim  omittam  dextram  sinistramve  modo  spectatorum 
dici  modo  actorum :  qui  fieri  potest  ut  pedites  peregre  venientes  —  nam 
hos  significari  illis  ov  dlkayo&sv  ns£ol  dyvxvov/usvov  atque  opponi  pere- 
grinis  nave  advectis  qui  tx  Iv/isvos  prodeant   certissimum  est  —  per 
alium  incedant  aditum   ac  rure   (dyQo&sv)  venientes?     Huc   accedit 
quod  si  Pollucem  sequeremur,  omnibus  in  fabulis  forum  situm  esset  in- 
ter  eum  locum  quo  aguntur  ac  portum.     At  in  nova  comoedia  locum 
actionis  plerumque  fuisse  inter  forum  portumque,   hoc  non  audacius 
opinor  conicere  nobis   licet  ex   usu  Plautino.      In  veteris  comoediae 
fabulis  nemo  contendet  eam  esse  similitudinem  ut  ad  illas   hanc  le- 
gem  referre  liceat.     An  vero  de  tragoedia  cogitandum  est?     Agun- 
tur  tragoediae  modo  ante  regiam  modo  ante    templa    modo  in  lucis 
modo  in  desertis  atque  incultis   regionibus.     Quae  cum  ita  sint  per- 
suasum    mihi   est    certam  quandam    de  aditibus   legem  non  valuisse 
nisi  in  nova  comoedia,  quam  a  Polluce  aut  ab  eo  quem  secutus  sit 
auctore   deformatam   esse    et   mutatam   ita   ut   ad    universam   poesin 
scaenicam  referretur.     Neque  enim  Schoenbornius    (1.  1.    p.  74)    sa- 
nam  ei  loco  sententiam  restituisse  videtur,  pro  dyQo&sv  scribendum 
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orchestricae  gru/ieAf]  substituta  est.  Donatus  ad  An- 
driam  IV  3, -11,  si  recte  sententiam  eius  intellexi, 
in  tragoediis  Libero,  in  comoediis  Apoiiini  arara  posi- 
tam  esse  in  proscaenio  tradit:  ex  ara,  scilicet  Apol- 
linis,  quem  Ar\Xiov  Menander  vocat,  aut  [fortasse  vo- 
citat]  quod  Apollini  comoedia  dicata  est.  In  cuius 
honorem  aram  constituebant ,  comoediam  celebrantes. 
Apollini  ergo  comoedia,  Libero  patri  tragoedia,  At 
Plauti  Terentique  temporibus  Apoilini  comoediam  dica- 
tam  esse  apud  Romanos  haud  rectius  contendit  Dona- 
tus,  quam  Libero  tragoediam.  Imrao  cuius  dei  iudus 
is  fiebat  quo  fabula  quaeque  agebatur,  iiii  fabula  dicata 
est.  Magnae  Matri  igitur,  quae  Megalesiis,  Apoilini, 
quae  Apoilinaribus,  lovi  lunoni  Minervae  quae  agitur 
ludis  Romanis  fabula  sacra  est.  Neque  hoc  tacebo  En- 
ni  Thyestem  primum  actam  esse  Apoiiinaribus  (a.  u. 
c.  DLXXXV).  Qui  vero  fieri  potest  ut  comoediarum 
deo  tragoedia  destinetur? 

Haec  fere  sunt  quae  de  rebus  scaenicis  Plau- 
tinis  statuere  iicet,  nunc  quid  de  actoribus  indagari 
potuerit  enarremus. 

Ac  primum  quidem  iudiorum  vestitum  spectantibus, 
quara  non  discesserit  Plautus  quamvis  Romana  Graecis 
saepissime  miscens  a  Graecorum  consuetudine  facile 
animadvertitur.  Etenim  pailio  (Amph.  294  Aulul.  638 
Bacch.  71  Capt.  774  Trin.  1154  Epid.  186  Merc.  909 
Cas.  V  4,  13)  chlamyde  (Rud.  315  Merc.  910  Pseud. 
963  Pers.  155)  indutos,  causia  (Mil.  gior.  1177  Pers. 
155)  petaso  (Amphitr.  140)  opertos  esse  fabularum  acto- 
res  legimus;  at  togam  quis  in  viginti  fabuiis  semei  in- 
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venit?  Tunicae  sane  passim  mentio  fit,  at  plerumque 
%i70)v  Graecorum  illo  vocabuio  significatur  (velut  Aulnl. 
639;  in  proverbio  pailio  ea  opponitur  Trin.  1154).  Tu- 
nica  indutus  Hanno  prodit  (Poenul.  964):  at  quid  mi- 
rum  Hannonem  Carthaginiensem  inusitato  ac  barbaro 
vestitu  denotari6). 

Ad    mores    vere  Romanos    haec  tantum    spectare 
videntur  quae  leguntur  Mil.  gl.  790 

itaque    eam   kuc   ornatam    adducas    ut   matrona- 

rum  modo 
capite  compto  crines  vlttasque  habeat 
(cf.  Lorenti  excursum  ad  Most.  v.  215 — 217)   nisi  forte 
pallula 7)     aliquoties    nominata    offenderis    (Truc.    54 
270  532) 8). 

lam  vero  imprimis  id  esse  expetitum,  ut  vestitus 
scaenicus  quam  similiimus  fieret  usitato  vestitui,  pluri- 
mis  comprobatur  locis.  Itaque  prodeunt  peregre  ve- 
nientes  aut  profecturi  et  miiites  ehlamyde  induti,  ca- 
put  petaso  operti  (Rud.  315  Pseud.  963  Merc.  910 
Amphitr.  140),  servoli  aliique  quo  expeditius  agant, 
palliolum  in  collum  coniciunt  (Epid.  86  Mil.  1177 
Capt.  774),  senex  scipionem  gestitat  (Cas.  V  4,  13), 
Hannonis  comites,  barbari  iili  quidem  atque  externi, 
jncedunt    cum     anulatis    auribus    (Poenul.  970)    atque 


6)  cf.  Persa  155. 

7)  De    pallula    suaso    infecta    (Truc.  270)  cf.  Fest.    p.   302  v. 
suasum. 

8)  Epid.  213  ss.  nil  valent  in  nostra  quaestione,  cum  hoc  tan- 
tum  anquiramus  quali  vestitu  spectatae  sint  personae. 
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prologum,  fabulis  docemur.  Non  igitur  veri  simile  est 
tam  varium  tamque  inconstantem  prologorum  usum, 
quaiis  e  Plautinis  perspicitur  prologis,  post  Plautum 
demum  esse  exortum9).  llias  vero  personas  allegoricas 
—  Arcturum  Luxuriam  et  Inopiam  Auxiiium  deam 
Larem  famiiiarem  —  non  potuisse  prodire  sine  orna- 
mentis  dignitatem  ac  splendorem  quendam  prae  se 
ferentibus  ultro  patet.  Ipsi  deinde  fabulae  actores  in 
prologo  pronuntiando  eo  videlicet  ornatu  instructi  sunt 
quo  partes  suas  agunt,  praesertim  cum  proiogi  officio 
defuncti  agere  statim  incipiant.  Iam  vero  in  Merc.  3  s. 
a  consuetudine  aiienum  esse  significatur,  proiogum  ab 
actore  primario  pronuntiari;  in  Poenulo  cuius  prologum 
et  ipsum  a  domino  gregis  qui  primas  partes  agit  pro- 
nuntiari  e  v.  4  apparet  nihil  hac  de  re  dicitur.  Sed 
iam  Terenti  temporibus  inusitatum  erat  prologos  pro- 
nuntiari  ab  his,  qui  primi  in  scaenam  venirenl  quive 
primas  partes  agerent  (Bentieius  ad  prologum  Heau- 
tont.  1).  Hinc  mihi  necessario  effici  videtur  Poenuli 
proiogum  non  modo  priorem  esse  Mercatoris  Teren- 
tianisque  prologis,  verum  etiam  si  exceperis  quae 
excipienda  sunt  non  ita  muita  (cf.  Dziatzko  de  proiogis 
Plaut.  et  Terent.  quaest.  select.  Bonnae  CI3I0CCCLXIII) 
vere  esse  Plautinum. 


9)  In  L.  Afrani  Sella  Sapientia  loqnens   inducitur,   quam  pro- 
logum  pronuntiasse  suspicor  (Ribbecki  com.  p.   172  v.   298): 
Usus  me  genuit,   mater  peperit  Memoria, 
Sophiam  vocant  me  Grai,  vos  Sapientiam. 
In  alia  fabula  Afraniana  Priapus  prologus  de  semet  ipso  locutus 
est.     At  Afranius  togatarum  scriptor,  nos  de  palliatis  loquimur. 
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Quae  si  recte  disputata  sunt,  proprium  fuisse  pro- 
logi  ornatum  iam  Plauti  temporibus  ex  Poen.  124  coili- 
gimus.  Sed  qualis  ille  fuerit  ornatus,  si  quaeras  non 
habeo  quod  respondeam,  cum  iliis  in  scriptis  e  quibus 
solis  certa  ad  has  quaestiones  solvendas  argumenta  re- 
petimus,  ipsas  dico  fabulas  Plautinas,  nihil  exstet  quod 
huc  referri  liceat.  Commeroorasse  hic  satis  erit  pictu- 
ras  e  Terenti  codice  Vaticano  proditas  (in  Wieseleri 
monumentis  scaenicis  tab.  X  n.  8)  quarum  una  prologi 
imago  expressa  est.  Manu  ille  gerit  baculum  vel  vir- 
gam  quam  iibenter  perpetuum  insigne  prologi  puta- 
verim.  Verum  quam  sit  difficile  hac  de  re  certi  aiiquid 
proponere  non  ignoro. 

De  personis  iam  Plautina  aetate  licet  raro  adhi- 
bitis  recte  disseruit  Lorentius  Most.  p.  14  s.  quibus 
nunc  quid  addam.  non  habeo.  De  chorago  qui  vesti- 
menta  actoribus  praebenda  suscepit,  quid  ex  locis  Plau- 
tinis  efficiatur  Brixius  occupavit  ad  Trin.  858. 

Ead^m  inconstantia  qua  Plautum  in  prologis  fuisse 
vidimus,  in  epiiogis  apparet.  Pronuntiantur  enim  epi- 
iogi  uno  aut  duobus  versibus  iongiores  aut  a  grege  vel 
caterva  (Asin.  Casin.  Capt.  Cist.  Epid.  Bacchid.) 
aut  ab  actorum  uno  quibus  in  ultima  scaena  agendum 
erat  (Men.  Merc.  Pseud.  PoenuL  Stich.).  Octo  in 
fabulis  (Amph.  Mil.  Rud.  Trin.  Curc.  Most.  Pers. 
Truc.)  ut  in  Terenti  comoediis  cantoris  est  specta- 
tores  ut  piaudant  rogare.  Sed  in  quaestione  est  utrum 
ex  omnibus  fabulae  actoribus  caterva  grexve  constiterit 
necne.  Inspiciamus  igitur  epilogos.  In  Cisteliaria 
haec  leguntur: 
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quem   fugiat   Plautum    ad  naturam    depingere   ornatum 
nauclericum  Mil.  1177: 

causiam  habeas  ferrugineam,  culcitam  ob  oculos 

laneam : 
palliolum    habeas    ferrugineum ,    nam    is    colos 

thalassicust: 
id  conexum  in  humero  laevo,  expapiliato  bracchio 
coniciens    in  collum,   tum   autem   lumbis   subli- 

gaculo 
praecinctis,   aliqui    adsimulato   quasi   gubernator 

sies. 
Haec  si  statuimus,    quam   parvi   sint   momenti   ad 
describenda    scaenica    quae    exstant    in    fragmento    de 
comoedia,  luculenter  apparet.     Huc  accedit  quod  sicut 
apud  nos,   ita   apud  veteres  alia  fiebat  consuetudo  ve- 
stitus    aiiis     temporum    moribus.      Attamen    fragmenti 
iliius   scriptor   disputat   de   comico   vestitu,   quasi  quae 
dicat  in  omnia  saecula  valeant.     Conferas  velim  quae  de 
vestium  coloribus  tradit.     Deinde  alia  quae  ad  singulas 
pertinent    fabulas,    tamquara    ad    universas    spectantia 
proponit.     Cuius  rei  ut  exemplum  aiferam,  quid  magis 
a  veri  simiiitudine  abhorret  quam  hoc :  puellae  kabitus 
peregrinus   inducitur.     Sane   fieri  hoc  potuit   velut  in 
Poenulo,    ut   peregrina    origine    ortae    Adelphasium    et 
Anterastilis  declararentur:  verum  num  quis  causam  re- 
periet  quod  Silenium  in  Cistellaria  peregrinam  indua- 
tur  vestem  1     Sed  missa  faciamus  fragmenti  iliius  prae- 
cepta    quae    his    certe    in    rebus    obesse    potius    quam 
prodesse    consilio    nostro    putaverim.    —    Parasitorum 
ornatum  perpetuum  fuisse  quaiis  describatur  Stich.  228 


i 
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et  Pers.  124,  ex  his  q-uidem-  loeis  coiligere  non  licet. 
Nam  ampulia  strigilis  marsuppium  num  tantummodo 
parasitorum  sunt  ita  ut  his  rebtis  illi  potissimnm  no- 
tentur?  Immo  tam  sunt  vilia  tamque  unicuique  neces- 
saria  ut  vel  parasito  suppetant  (Pers.  124),  ut  venalia 
proposita  atque  proscripta  ciarissime  indicent  parasiti 
egestatem  paupertatemque  (Stich»  228).  Itaque  aliqua 
cum  cautione  Poliuci  credo  IV  126  haec  testanti: 
roTg  itaQaaitoiq  otgocscm  crrXEyyu;.  Ttai  Ai]?et;^os.  Quam 
legem  ex  versibus  Graecae  comoediae  similibus  eorum 
de  quibiis  diximus  deductam  esse  putaverim. 

Cum  igitur  in  fabulis  Plautinis  histriones  Graeco^ 
rum  more  vestitos  quotidianam  consuetudinem  sequi 
appareat,  quaiis  illa  consuetudo  fuerit  investigandum 
est  statuendumque  quam  prope  Plautini  histriones  aut 
qnam  procui  afuerint  a  veritate.  Sed  facile  ac  libenter 
facimus,  ut  has  quaestiones  in  praesenti  aiiis  tractandas 
relinquamus. 

Sed  priusquam  ad  aiia  transeamus,  pauca  de  pro- 
iogi  ornatu  disserenda  sunt.  Et  quamquam  pierosque 
prologos  genuinos  non  esse  constat,  hoc  tamen  pro 
certo  haberaus  prologos  Piauti  temporibus  pronuntiatos 
esse  ita  ut  nobis  traditura  est  modo  a  personis  eas- 
dem  in  proiogo  quas  in  ipsa  fabula  partes  agentibus 
(Mil.  Amphitr.  Merc.)  modo  a  personis  —  liceat  hoc 
mihi  vocabulo  uti  —  ailegoricis  (Cist.  Auiul.  Trin. 
Rud.)  modo  a  personis  prologi  tantum  vocabuio  deuo- 
tatis  (Poenui.  Capt.  Cas.  Asin.  Menaech.  Pseud. 
Truc.)  Post  Plauti  mortem  quam  sit  observata  una 
certaque    lex   Terenti,    qui    semper    proprium   inducit 

2 
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prologum,  fabulis  docemur.  Non  igitur  veri  simile  est 
tam  varium  tamque  inconstantem  prologorum  usum, 
qualis  e  Plautinis  perspicitur  prologis,  post  Plautum 
demum  esse  exortum9).  lllas  vero  personas  allegoricas 
—  Arcturum  Luxuriam  et  Inopiam  Auxilium  deam 
Larem  familiarem  —  non  potuisse  prodire  sine  orna- 
mentis  dignitatem  ac  splendorem  quendam  prae  se 
ferentibus  ultro  patet.  Ipsi  deinde  fabulae  actores  in 
prologo  pronuntiando  eo  videiicet  ornatu  instructi  sunt 
quo  partes  suas  agunt,  praesertim  cum  prologi  officio 
defuncti  agere  statim  incipiant.  Iam  vero  in  Merc.  3  s. 
a  consuetudine  alienum  esse  significatur,  prologum  ab 
actore  primario  pronuntiari ;  in  Poenulo  cuius  prologum 
et  ipsum  a  domino  gregis  qui  primas  partes  agit  pro- 
nuntiari  e  v.  4  apparet  nihii  hac  de  re  dicitur.  Sed 
iam  Terenti  temporibus  inusitatum  erat  prologos  pro- 
nuntiari  ab  his,  qui  primi  in  scaenam  venireni  quive 
primas  partes  agerent  (Bentleius  ad  prologum  Heau- 
tont.  1).  Hinc  mihi  necessario  effici  videtur  Poenuli 
proiogum  non  modo  priorem  esse  Mercatoris  Teren- 
tianisque  prologis,  verum  etiam  si  exceperis  quae 
excipienda  sunt  non  ita  multa  (cf.  Dziatzko  de  proiogis 
Plaut.  et  Terent.  quaest.  select.  Bonnae  CiaiaCCCLXIII) 
vere  esse  Plautinum. 


9)  In  L.  Afrani  Sella  Sapientia  loqnens   inducitur,   quam  pro- 
logum  pronuntiasse  suspicor  (Bibbecki  com.  p.   172  v.   298): 
Usus  me  genuit,   mater  peperit  Memoria, 
Sophiam  vocant  me  Grai,  vos  Sapientiam. 
In  alia  fabula  Afraniana  Priapus  prologus  de  semet  ipso  locutus 
est.     At  Afranius  togatarum  scriptor,  nos  de  palliatis  loquimur. 
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Quae  si  recte  disputata  sunt,  proprium  fuisse  pro- 
logi  ornatum  iam  Plauti  temporibus  ex  Poen.  124  colli- 
gimus.  Sed  qualis  ille  fuerit  ornatus,  si  quaeras  non 
habeo  quod  respondeam,  cum  iliis  in  scriptis  e  quibus 
solis  certa  ad  has  quaestiones  solvendas  argumenta  re- 
petimus,  ipsas  dico  fabulas  Plautinas,  nihil  exstet  quod 
huc  referri  liceat.  Commeroorasse  hic  satis  erit  pictu- 
ras  e  Terenti  codice  Vaticano  proditas  (in  Wieseleri 
monumentis  scaenicis  tab.  X  n.  8)  quarum  una  prologi 
imago  expressa  est.  Manu  ille  gerit  baculum  vei  vir- 
gam  quam  iibenter  perpetuum  insigne  prologi  puta- 
verim.  Verum  quam  sit  difficiie  hac  de  re  certi  aliquid 
proponere  non  ignoro. 

De  personis  iam  Plautina  aetate  licet  raro  adhi- 
bitis  recte  disseruit  Lorentius  Most.  p.  14  s.  quibus 
nunc  quid  addam,  non  habeo.  De  chorago  qui  vesti- 
menta  actoribus  praebenda  suscepit,  quid  ex  locis  Plau- 
tinis  efficiatur  Brixius  occupavit  ad  Trin.  858. 

EariVem  inconstantia  qua  Plautum  in  prologis  fuisse 
vidimus,  in  epilogis  apparet.  Pronuntiantur  enim  epi- 
logi  uno  aut  duobus  versibus  longiores  aut  a  grege  vel 
caterva  (Asin.  Casin.  Capt.  Cist.  Epid.  Bacchid.) 
aut  ab  actorum  uno  quibus  in  ultima  scaena  agendum 
erat  (Men.  Merc.  Pseud.  Poenul.  Stich.).  Octo  in 
fabulis  (Amph.  Mil.  Rud.  Trin.  Curc.  Most.  Pers. 
Truc.)  ut  in  Terenti  comoediis  cantoris  est  specta- 
tores  ut  plaudant  rogare.  Sed  in  quaestione  est  utrum 
ex  omnibus  fabulae  actoribus  caterva  grexve  constiterit 
necne.  Inspiciamus  igitur  epilogos.  In  Cisteliaria 
haec  leguntur: 
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oe  exspectetis ,  spectatores,  dum  illi  huc  ad  vos 
exeant, 

nemo  exibit:  onanes  intus  conficient  negotium. 
Couficiunt  autem  intus  negotium  Aicesimarchus 
Silenium  Phanostrata  Deraipho.  Fieri  igitur  non  pot- 
est  ut  ab  his  epilogus  pronuntietur.  Unum  Lampadiscum 
in  scaena  restare  inde  conicimus  quod  quo  abeat,  non 
prafitetur.  Sed  unus  Lampadiscus  non  efficit  catervara. 
Ktaque  non  dubito  quin  hac  in  fabula  omnes  actores 
quibus  prodire  licuit  suo  tempore  ad  epiiogum  pronun- 
tiandiim  prodierint.  Aiiter  res  sese  habet  in  Casina. 
Namque  secundum  versus  epilogi  hosce 

spectatores,    quod    futurum    est   intus    hic    rae- 
morabimus : 

haec  Casina  huius  reperietur  fiiia  esse  e  proxumo, 

eaque  nubet  Euthynico,  nostro  erili  fiiio 
pronuntiatur  epiiogus  a  Staiinonis  dumtaxat  servis  atque 
anciiiis.  Hoc  quoque  observandum  est  hac  in  fabuia 
iam  in  proscaenio  adesse  e  quibus  constet  caterva.  Sed 
quaerentibus  quid  sit  utrique  gregi  commune ,  ut  iam 
saepius,  ita  nunc  mihi  confitendum  est  certius  quic- 
quam  hac  de  re  non  posse  me  proponere. 

Restat  ut  diiudicare  conemur  utrum  in  actione 
fabuiarum  ad  certam  iegem  actuum  quaedam  distributio 
facta  sit  an  fabuiae  continenter  ad  finem  sint  peractae. 
Nos  enim  quam  in  iibris  voigatis  iegimus  actnum  di- 
scriptionem  in  manu  scriptis  non  exstare  nemo  ignorat. 
lmmo  Donatus  (praef.  Adelph.)  expresse  testatur  ve- 
teres  poetas  haudquaquatn  actus  distinxisse.  Ut  in  ple- 
risque,  quae  de  scaenicis  nobis  tradidit  Donalus,  ita  hic 
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I 

quoque  falsa  veris  mixta  sunt.  Etenim  accuratius  no- 
bis  inquirentibus  facile  persuademus  quinquepertitam 
actuum  distributionemPlauto  non  fuisse  usitatam,  actus 
non  ad  certam  artis  poeticae  legem,  sed  ad  actienis  condi- 
tiones  esse  divisos.  Quas  igitur  fabulas  incidi  non 
necesse  sit  has  continenter  ad  finem  peractas  esse 
statuendum  est.  Atque  sic  faciilime  certissimeque  hanc 
quaestionem  solvi  posse  puto  ut  expioremus  quando 
licuerit,  quando  necesse  fuerit  actum  finiri.  Licuisse 
hoc  fieri  apparet  quotiescunque  omnibus  personis  scaena 
vacua  esset,  nisi  forte  ipsa  actio  ita  ferret  ut  inter- 
rurapi  non  posset  (velut  Aulul.  369 — 403),  necesse  fuisse 
quotiescunque  ad  veritatis  speciem  servandam  dirimi 
actionem  oporteret. 

Huic  igitur  rei  intentus  dum  pertracto  fabulas 
Plautinas,  hosce  locos  inveni  quib-us  actum  finiri  modo 
oportet  modo  licet:  (quibus  oportet  eos  asterisco  ap- 
posito  notavi) 

Amphitruonis  550     860     983 
Asinariae  126     246     503*     544     745     809*     827 
Aululariae  119     277     363     371     578     673     704 
Bacchidum  108*     169    367     384    526*     572    924* 

1075* 
Captivorum  194    460     497     767*    908*     921 
Casinae  I  1,55     II  8,78    III  1,16     III  6,25*     IV  4,33 
Cistellariae  I  1,120     I  3,54     II  3,86*     III  1,21     IV 

2,108 
Curcuiionis  215*     370     532 
Epidici  166     311     372     591*    ^549 
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Faiso  finitur  actus  v.  5ll,  nara  Periphanes  ex 
scaena  non   discessit. 

Menaechmorum  225  445  558  700  881*  (cf.  883)  1049 

Militis  gloriosi  78    596    946 

Mercatoris  224    498    543    587   666    802    829    957 

Mostellariae  857     1063 

V.  84  actus  finiri  non  potest,  quia  v.  82  legun- 
tur  in  libris  manu  scriptis  *nunc  rus  abibo  nam 
eccum  eriiem  filium'  quae  mutari  haud  quaquam 
necesse  est.  v.  430  Tranio  in  proscaenio  re- 
manet.  v.  347  et  531  actus  non  posse  finiri 
Ritscheiius  ostendit  in  praefatione. 

Persae  53     167     251     328     399     751 

Falso  actus  finitur  v.  448,  cum  Toxilus  post  eum 
versum  non  abeat.  Ex  libris  manu  scriptis  unus 
D  de  correctoris  sententia  novam  hic  scaenam 
exorditur.  Praeterea  a  consuetudine  Plauti  alie- 
nura  est  Toxiium  non  significare  quo  abeat. 

Poenuii  440    495     805     919* 

V.  919  actum  finiri  ideo  necesse  est,  quod 
Agorastocies  a  foro  nondum  rediit  et  tamen 
domo  procedit  v.  950  ac  iam  diutius  cum  Mil- 
phione  coiiocutus  esse  videtur.  Rediisse  igitur 
eum  oportet  eo  tempore  quod  inter  v.  919  et 
920  praeteriisse  cogitandum  est. 

Pseuduii  572*     766     904     1051     1245 

Stichi  154     401     504*  641 

Trinummi  220     601*     728     819*     1114* 

Truculenti  633     686. 
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Rudentis  185*  289  484  592  891  905  1191 
1264  1280 
Qualem  igitur  legem  arbitramur  observatam  esse 
a  Plauto,  si  in  Mostellaria  bis,  in  Rudente  noviens 
actus  finiri  possunt,  si  idem  necesse  est  quater  in 
Bacchidibus,  nusquam  in  Mercatore4?  Quae  cum  ita 
sint  in  sententia  supra  a  me  proposita  persevero. 10) 
Iam  iliud  cognitum  est  omnibus  quo  modo  spectatores 
quamdiu  scaena  histrionibus  vacabat  delectati  sint: 
Pseud.  572  s. 

dum  concenturio  in  corde  sucophantias, 
tibicen  vos  interea  hic  delectaverit. 
Neque    alia    de    causa    choragus    inducitur    Curc.  461. 


10)  Ne  quis  mihi  vitio  det  quod  faaec  quae  de  actuum  in  fabu- 
lis  Plautinis  discriptione  dixi  argumentis  non  amplius  comprobavi. 
Etenim  hoc  longioris  dissertationis  est.  Attamen  non  mihi  temere 
egisse  videor,  cum  de  eis  locis  quibus  actus  ego  finiri  aut  licuisse 
aut  oportuisse  contendi  integre  iudicantem  neminem  posse  dubitare 
putem.  Quae  Gastavus  Schmitzius  (de  actuum  in  Plaut.  fabul. 
clescript.  Bonnae  MDCCCLII)  disseruit,  ea  non  tam  certa  sunt, 
quam  dbi  ille  finxisse  videtur.  Vide  modo  qua  ratione  de  verbis 
Donati  (praef.  Adelph.)  supra  scriptis  argumentetur  p.  12  s. 


II 


Ainphitruo. 

Agitur  fabula  Thebis  ante  Amphitruonis  aedes; 
per  sinistrum  aditum  prodeunt  qui  ex  portu  aut  per- 
egre  veniunt.  Nam  Mercurins  cum  Sosiam  a  portu 
modo  progressum  loquentem  audit,  v.  333  haec  dicit: 
hinc  enim  dextra  mihi  vox  auris,  ut  videtur, 
verberat. 
Unde  efficitur  dextrum  in  forum  n),  sinistrum  in  por- 
tum  ferre  aditum. 

A  sinistra  igitur  prodeunt  Sos.  153  551,  Amph. 
551,  Blephar.  1035;  per  dextrum  aditum  Araph.  1009; 
ex  aedibus  Merc.  1,  lup.  448  1035  1131,  Alc.  448 
633  882,  Thessal.  633,  Bromia  1054. 

Abeunt  in  portum  Sos.  460  968,  Amph.  860,  Iup. 
Merc.  550,    Bleph.   1037;   in    aedes   lup.    983,   Merc. 


11)  In  forum  videlicet  abeunt,  qui  obsonatum  eunt  in  macellum, 
in  senatum  curiamve  festinant,  danisram  ac  tarpessitam  conveniunt, 
advocatos  arcessunt. 
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1008,  AIc.  860  972,  Broro.  1127.  Itaque  abeunt  aut 
accedunt  luppiter  et  Mercurius  dei  isdem  viis,  quibus 
homines;  cave  ne  de  machinis  aliisve  id  genus  cogites. 
cfr.  v.  990      ' 

Merc.  quam  ob  rem  mihi  magis  par  est  via  de- 
cedere  et  concedere 

et  v.  1142 

lup.   ego  in  caelum  migro. 

Utrum  per  sinistram  incedant  luppiter  ac  Mercurius 
an  per  dextram  non  semper  liquet  (861  984  1144).  — 
Incipit  actio  fabulae  exeunte  nocte,  quapropter  Sosias 
lanternam  manu  tenet  (149). 

Iovem  atque  Amphitruonem,  Mercurium  et  Sosiam 
personatos  agere  necesse  est  ad  similitudinem  in  qua 
suiiima  actionis  posita  est  efficiendam.  De  tonitru  vide 
Festum  p.  57  v.  Claudiana:  Claudiana  tonitrua  appel- 
labani^  quia  Claudius  Pulcher  instituit,  ut  ludis  post 
scaenam  collectus  lapidum  ita  fieret,  ut  veri  tonitrus 
similitudinem  imitaretur.  Nam  antea  leves  admodum 
et  parvi  sonitus  fiebant,  cum  clavi  et  lapides  in  la- 
brum  aeneum  coicerentur.  Pauca  addenda  sunt  de 
quarti  actus  fine.  Nempe  v.  1152  Amphitruo  sese  in 
aedes  irrupturum  esse  minitatur.  Versu  subsequente 
Bromia  ancilla  dominum  ante  portam  prostratum  atto- 
nitum  exanimem  conspicit.  lam  vero  Amphitruonem, 
quod  minitatus  sit,  non  confecisse  ex  quinto  actu  ap- 
paret.  Scaena  igitur  personis  vacua  non  facta  est. 
Imrno  Amphitruo  ubi  illa  verba  ^pergam  in  aedes  nunc 
iam'  elocutus  est  collabitur  ac  dum  luppiter  tonat  humi 

2* 
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iacet    prostratus,     donec    Bromia    prodit    dominumque 
conspicit.     Sed  falsissime  actus  finitur  v.  1052, 

A  sinaria. 

Agitur  fabula  Athenis  ante  Demaeneti  ac  Cleae- 
retae  domus ;  alter  aditus  peregre  alter  a  foro  venien- 
tium  est;  utrum  vero  dexter  ferat  in  forum  et  sinister 
in  portum,  an  in  forum  sinister  et  in  portum  dexter 
aditus,  diiudicare  ex  ipsa  fabula  non  licet.  Prodeunt 
a  foro  Libanus  249  544,  Leon.  407  544,  Diabul.  paras. 
746;  a  portu  Mercat.  381,  Leonid.  269;  ex  Demaen. 
aedibus  Dera.  Lib.  1,  paras.  Artem.  851;  ex  Cleaeret. 
Argur.  127  828  591 ,  Phil.  504  828  591 ,  Cleaer.  153 
504,  paras.  Diab.  809,  Dem.  828.  Abeunt  in  forum 
Deraaen.  126,  Argur.  248,  Lib.  115  503,  Leonid.  380 
503f  Merc.  503,  Diab.  827,  paras.  919;  in  Demaen. 
Lib.  Leon.  745,  paras.  827,  Art.  Dem.  941;  in  Cleaer. 
Cleaer.  241  544,  Arg.  745  941,  Phil.  544  745  941, 
paras.  Diab.  810.  —  Quod  dixi  Leonidam  v.  407  a  foro 
venire  id  inde  effeci  quod  tonstrinam  e  qua  sese  ve- 
nire  simuiat  v.  408  si  non  circa  forum  attamen  eadem 
qua  forum  regione  sitam  esse  oportet.  Nam  re  vera 
ad  Demaenetum  in  forum  se  contulerat  (cfr.  367). 
Unde  autem  prodit  v.  381  mercator,  eo  Leonidae  abire 
non  licet.  Mercator  igitur  per  illum  prodit  aditum, 
qui  forensi  oppositus  est,  balneaeque  portui  vicinae 
cogitandae  sunt  (357). 

Satis    difficilis   quaestio   est   quemadraodum  convi- 
vium    iliud    (828  ss.)   actum   sit.      Nam    a  veri  simili- 
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tudine  nimis  fere  abhorrere  videtur  Demaenetum  cum 
Argurippo  filio  ac  Philenio  meretrice  propalam  in  via 
convivari.  Neque  tamen  uliam  huius  opinionis  ansam 
habemus  in  verbis  Plautinis  ut  aliter  id  actum  esse 
iudicemus.  Prodeunt  igitur  v.  828  Argurippus,  Demae- 
netus,  Philenium  ex  Cleaeretae  aedibus.  Quibus  rebus 
ad  convivium  celebrandum  opus  est,  aflFeruntur  a  pueris 
(829).  Subsellia  fortasse  iam  aderant,  praesertim  cum 
locum  convivi  a  via  saepimento  quodam  seiunctum 
esse  verisimile  sit  (cuius  rei  argumenta  in  Mostellaria 
inveniemus).  lam  decumbunt,  amant,  potant,  sermo- 
cinantur,  donec  inde  a  v.  851  amori  raagis  ac  vino 
quam  sermoni  student  (similiter  summo  silentio  convi- 
vantur  in  Most,  v.  347).  Nunc  prodeunt  Artemona  ac 
parasitus.  Paulisper  subsistunt,  illa  in  vestibulo 12), 
hic  ante  ostium  deque  patris  et  mariti  corruptela  con- 
fabulantur;  mox  quam  levissimis  vestigiis  arreptant, 
aucupantur  patris  fili  meretricis  impurissima  verba, 
denique  matrona  senem  vetuium  ac  iibidinosuin  non 
modo  ter  repetito  *surge  amator,  i  domunT  sed  etiam 
aiapis  offici  commonefacit.  —  Phiienium  et  Argu- 
rippus  non  dubitant  genio  indulgere  vel  absente 
patre  940 

Ph.    immo  potius  intro    sequere  hac  mi  anime. 
Arg.  ego  vero  sequor. 
Neminem   fugit   quam  Plautus   fuerit    securus    de   veri- 
tate,  cum  speciem  veritatis  obtinere  non  posset,  item- 
que  spectatores    qui  nondum  cognoverant  quantum   va- 


12)  De  vestibulo  confer  quae  ad  Mostellariam  disputata  sunt, 
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leret  ad  speciem  veritatis  servandam  eondecens  apparatus 
scaenicus.  > 

Aulularia. 

Efficitur  scaenae  frons  binis  Euclionis  et  Megadori 
aedibus  ac  fano  Fidei.  Agitur  fabula  Athenis  in  platea. 
Qualis  fani  species  fuerit  iiquet  ex  versibus  607  et  657 

v.  607   tuae  fide  concredidi  aurum,  in  tuo    luco 
et  fano  situmst. 

v.  657  atat  foris  crepuit:  senex  eccum  aurum 
ecfert  foras. 
Non  de  aede  sed  sacro  ioco  qui  muro  cingitur  cogita- 
mus,  praeterquam  enim  quod  vix  fieri  potest  ut  in 
publicam  aedem  aurum  condatur,  plane  non  inteilegitur 
cur  dictum  sitMuco  et  fano',  sifano'  vocabulo  signi- 
ficaretur  aedes  deorum  cultui  consecrata.  lam  ex  fori- 
bus  v.  657  nominatis  fanum  vel  lucum  seiunctum  esse 
muro  a  platea  cognoscimus.  Ara  (598)  ante  ianuam 
fani  Fidei  posita  est.  Strobilus  in  ea  arae  parte  assi- 
det,  unde  Megadori  et  Euclionis  domus  prospicere 
potest.  Quominus  ab  Euclione  ex  fano  progrediente 
conspiciatur,  ipsa  ara  obstat.  Fanum  Fidei  igitur  non 
inferpositum  est  domibus.  De  aditibus  hac  quoque  in 
fabuia  parum  liquet  atque  etiam  quo  ferat  aiteruter 
aditus  neschnus,  cum  non  abeant  actores  nisi  ad  forum 
aut  in  aedes  aut  in  fanum.  Prodeunt  ex  Euclionis 
aedibus:  Lar  familiar.  1,  Euciio  40  411  455,  Staph. 
40  277  349,  Congr.  388  463  456;  ex  Megad.  Meg.  120, 
Eunom.    120    674,    Lyc.    674   720,    Anthr.    395    460; 
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a  foro  Euci.  176  369,  Anth.  Congr.  Strob,  278,  Meg. 
471;  ex  fano  Eucl.  600  659.  Abeunt  in  aecies  Euclio- 
nis:  Lar.  39,  Bucl.  68  394  450,  Staph.  104  361, 
Congr.  361  390  466;  in  Megad.  Eunom.  175  687, 
Lyc.  692,  Megad.  571,  Anthr.  332  402,  Strob.  361; 
in  fanura  Eucl.  578  652;  in  forum  Euci.  119  271, 
Megad.  Strob.  262.  —  In  incerto  reiicium  est  unde 
veniant  aut  quo  abeant  Eucl.  668  705,  Strob.  579  673 
693  704  801,  quoniara  nesciraus  ubi  iucus  Sihani  Ly- 
conidisque  doraus  sitae  sint.  Pliaedria  (683)  partu- 
riens  haudquaquara  in  proscaenium  prodit  (cf.  Ter. 
Andr.  III  1  15).  Audiuntur  tantura  eius  clamores. 


aptiyi. 


De  Captivis  pauca  dicenda  sunt.     In  scaenae  fronte 

Hegionis  aedes  spectantur.     De  urbe  nihii  constat  nisi 

quod   in    Aetolia  eam  sitam    esse  docemur    (cf.  Brixius 

Capt,  p.  4).     Alter  aditus  a  foro,  aiter  peregre  venien- 

tiura    est,    sed    certo    ne    hac   quidern    de  re  decernere 

possumus.     Meraoratu  dignum  est  Philocratem  ac  Tyn- 

darum  captivos,   antequam  agere  incipiant,  in  proscaenio 

constitisse  et  a  proiogo  spectatoribus  ostendi.  Quod  ean- 

dem    ob  causam  factum  est  in  hac  fabuia,   ob  quam  in 

Araphitruonis  prologo  Mercurius  quibus  signis  verus  Am- 

phitruo   ac    verus  Sosia    a   simulatis    internosci   possint 

exponit,    nempe  quo  faciiius  actio  fabulae  intellegatur. 

Prodeunt  ex  Hegionis  aedibus:  Heg.  110  251   533  871, 

iorar.   110   193   533,    Phiiocr.    193,     Tynd.   193    516, 

Arist.  533,   Phiiocr.  Phiiop.  978;  a  foro  Ergas.  69  (?) 
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461,  Heg.  Aristoph.  598,  Tynd.  998;  ex  portu  Erg. 
768,  Heg.  Philocr.  Philop.  Stal.  922.  Abeunt  in  Heg. 
aedes  Heg.  194  515  765,  Ergas.  906,  Tynd.  452, 
Arist.  515  765,  puer  921,  Philocr.  Philop.  953;  in 
forum  Heg.  Philocr.  460,  Erg.  187  (cf.  475)  lorar. 
Tynd.  746;   in  portum  Erg.  495,  Heg.  897. 

Casina. 

Agitur  fabula  Athenis  ante  binas  Staiinonis  et  Al- 
cesimi  aedes.  Alter  aditus  qui  utrum  dexter  sit  an 
sinister  non  liquet,  a  foro  venientium  est;  aitero  in 
tota  fabula  non  opus  est.  Pardalisca  V  1,  15  per  fe- 
nestram  in  Alcesimi  aedes  introspicit: 

Mu.  ...Hinc  omnia  intus 
Spectato,  quid  intus  agant.  P.  Pone  amabo. 
Mu.  Et  ilii  licet  libere  audaciusque 
Quaevis  proloqui.  P.  Tace ;  foris  vostra  crepuit. 
Per  ianuam  enim  non  potest  introspexisse ,  quod  ab 
Olympione  V  2,  1  per  eandem  ianuam  exeunte  non 
conspecta  est  (cf.  Bacchid.  833  ss.)  In  Casina  simi- 
liter  atque  in  Sticho  actores  tibicinem  ailoquuntur 
(Cas.  IV  3,  1  et  Stich.  683).  Prodeunt  ex  aedibus  Sta- 
linonis:  Stal.  II  8,  1  IV  2,  1,  Olymp.  I  1,  1  II  5,  l 
IV  3,  1  II  8,  1,  Chal.  I  1,  1  H  4,  1  H  6,  1,  Cleostr. 
II  1,  1  II  6,  1  III  2,  1,  Pard.  II  1,  1  III  5,  1  IV  1,  1, 
Murrh.  V  1,  1,  anciliae  IV  4,  1  V  4,  1 ;  ex  aedibus 
Alcesimi  Alces.  III  1,  1  III  4,  1,  Stal.  III  1, 1  V  3,  1, 
Murrh.  II  2,  1 ,  Olymp.  V  2,  1,  Chal.  V  4,  1 ;  a  foro 
Stal.  II  3,  1   III  3,  1,   Olymp.  coc.  III  6,  1.     Abeunt 
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in  Stal.  Olymp.  I  1,  55  II  6,  71  III  6,  45,  Chal.  I  1,  55 
II  4, 23  II  8,  78,  Stal.  II  6,  71  IV  6, 45  V  4,  39,  Cleostr. 

II  3,  59  II  6,  71  III  3,  27  V  4,  39,  Pard.  II  1,  5  III  5,  98 

IV  2,  14,    coc.  III  6,  8;    in    Alces.     Mnrrh.  II  2,  41 

V  4,  39,  Stal.  II  8,  77  IV  4, 35,  Aices.  III  2, 27  III 4, 25, 
Olymp.  Chal.  IV  4,  35 ;  in  fornm  Olymp.  II  8,  68,  Stal. 

III  2,  16. 

Cistellaria. 

jNihil  fere  in  hac  fabula  memorabile.  Agitur  Si- 
cyone  ante  domus  Alcesimarchi  et  Demiphonis.  De 
aditibus  piane  haesitamus,  cum  semel  forum,  nunquam 
portus  commemoretur.  Quo  fit  ut  nesciamus  ex  utro 
aditu  prodeant  Melaen.  II  1,  1  III  1,  Halisc.  III  1,  Al- 
ces.  II  1,  1,  Lamp.  II  2,  1  IV  1,  1;  quo  abeant  lena 
I  2,  29,  Silen.  I  I,  120,  Mel.  II  3,  86,  Lamp.  II  3,  82. 
A  foro  prodit  Demipho  V  1,  1.  Ex  Alcesimarchi  aedi- 
bus  prodeunt  Siien.  Gymn.  iena  1  1,  1;  ex  Demipho- 
nis  Phanostr.  II  3,  1  IV  1, 1 ;  abeunt  in  Aicesim.  aedes 
Phan.  Halisc.  IV  2,  108,  Alcesim.  Silen.  III  19,  Melaen. 
III  21,  Dem.  V  8;  in  Demiph.  Phanostr.  II  3,  51. 

Curculio. 

Scaena  est  Epidauri.  Spectantur  aedes  Phaedromi 
aedes  Cappadocis  fanum  Aescuiapi.  In  media  scaenae 
fronte  fanum  positum  est;  dextra  Phaedromi,  sinistra 
ienonis  aedes  sitae  sunt.  Phaedromo  enim  domo  ad 
ienonis  aedes  progredienti  Asclepieum  praetereundum 
est  v.  12 : 
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Pa.  nara  quo  te  dicam  ego  irel   Ph.  si  tu  me  roges, 

dicam,  ut  seias.   Pa.  si  rogitem,  qnid  respondeas  *? 

Ph.  hoc  Aesculapi  fanumst. 

Aedes  autem  ienonis   a   dextra  parte  fani   —  spectato- 

ribus    ea   est    sinistra    —    sitas   esse   colligere   licet   ex 

versibus  70  s. 

si  deos  salutas  dextrovorsum  censeo, 
nunc  ara  Veneris  haec  est  ante  horunc  foris. 
Nam  ara  Phaedromi  ad  dextram  posita  non  potest  alio 
loco  conspici  atque  ante  ienonis  aedes.  Sinister  aditus 
a  foro,  dexter  peregre  venientium  est.  Nam  Luco, 
cum  tarpessita  sit,  accedit  per  aditum  forensem  (371). 
lam  vero  Curcuiio  ex  Phaedromi  aedibus  progrediens 
Luconem  conspicit  sibi  obviaoi  venientem  Asclepieum 
modo  praetereuntem.     v.  389: 

quis  hic  est  operto  capite,  qui  Aesculapium 
saiutat  ?  attat  quem  quaerebam. 
Praeteriit  igitur  iam  aedes  Cappadocis,  quas  ad  sini- 
stram  sitas  esse  vidimus.  Ergo  sinister  in  forum, 
dexter  in  portum  fert  aditus.  De  fano  Aesculapi  cf. 
Prelleri  mythol.  rom.  p.  607.  Primus  actus  noctu, 
mane  reiiqua  fabula  agitur  (1  95  215).  Quapropter 
rectissime  v.  215  actus  finitur.  Prodeunt  ex  Phaedromi 
aedibus:  Paiin.  1  224  237,  Phaedr.  1  276  599,  Curc. 
384  591,  Plan.  599,  cog.  251;  ex  Cappad.  Leaena  96, 
Plan.  158  461,  Cu.  Cap.  Luc.  461;  ex  fano  Cap.  216 
455  557;  a  foro  Luc.  371;  a  portu  Cu.  280,  Luc. 
Therap.  533.  Abeunt  in  Phaedr.  aedes  Phaedr.  215 
370,  Palin.  215  370,  Cu.  370  524,  Pian.  524;  in  Cappad. 
Leaen.  Plan.  214,  Cu.  Cap.  Luc.  461;    in   fanum   Cap. 
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271    532;   in    forum    Luc.    554,    Cap.    587;   in    portum 
Lnc.  527. 

Epidicus. 

Agitur  fabula  Athenis  ante  Periphanis  ac  Chaeri- 
buli  domus;  alter  peregre,  alter  a  foro  advenientium 
est  aditus.  Prodennt  ex  Periph.  aedibus  Periph. 
373,  Epid.  328,  serv.  396,  fidic.  484,  Telest.  556;  ex 
Chaerib.  Epid.  175,  Stratip.  312  592,  Chaerib.  312;  a 
foro  Apoec.  161  384  650,  Periph.  161  650,  Epid.  512, 
fidic.  384,  virg.  Danist.  611;  ex  portu  Epid.  Thesp. 
1  (cf.  14),  Chaerib.  Stratip.  102,  mil.  42i,  Philippa 
512.  Abeunt  in  Periph.  aedes  Periph.  397,  Epid.  311, 
Stratip.  virg.  641,  fidic.  serv.  394,  Telest.  589;  in 
Chaerib.  Thesp.  77,  Chaerib.  Strat.  372,  Epid.  160; 
in  forum  Apoec.  297,  Periph.  591,  Epid.  368,  rail 
481,  fidic.  505,  Danist.  631. 

Bacchides. 

Spectantur  in  proscaeriid  trinae  Philoxeni  iSicobuli 
Bacchidum  aedes.  Aram  Apollinis  Agyiei  ante  Nicobuli 
aedes  positam  esse  cognoscimus  ex  versibus  170  ss. 
A  foro  alter,  alter  a  portu  in  proscaenium  fert  aditus. 
Sed  ne  hac  quidem  in  fabula  certius  de  aditibus  dicere 
possumns.  Ineunte  fabuia  unde  actores  prodeant  ne- 
scimus,  cum  initium  Bacchidum  vasta  lacuna  rnutilatuin 
habeamus.  De  reliqua  fabula  haec  statuenda  sunt: 
prodeunt  ex  Baccnid.  aedibus  Pist.  178  526  583,  Lud. 

3 
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368,  Mn.  612,  Chrus.  925;  ex  Nicob.  Nicob.  235  770 
978,  Mnes.  530,  iorar.  770,  ex  Philox.  Philox.  405  1076, 
Lud.  405;  a  foro  Pist.  Lud.  109,  paras.  pner  573  (?) 
Cleomach.  841  (?)  Nicob.  1087;  ex  portu  Chr.  170 
639,  Mnes.  c.  pediseq.  385.  Abeunt  in  Bacchid.  aedes 
Pistocl.  169  228  572  760,  Mnes.  572  760,  Chrus.  912 
1075.  Bacchid.  108,  Lud.  169,  Nicob.  Phiiox.  1206;  in 
Nicob.  Mnesil.  525,  Nicob.  924,  in  Philox.  Lud.  384 
499,  Phii.  499;  in  forum  Pist.  100,  Nicob.  348  1066, 
parasit.  605,  Cleom.  904;  in  portum  Chrus.  367. 

Mostellaria. 

Agitur  fabula  Athenis  ante  Simonis  ac  Theopro- 
pidis  domus.  Ara  posita  est  ante  Theopropidis  aedes. 
In  Simonis  aedibus  ambuiacrum  ac  vestibulum  spectari 
necesse  est  (v.  817)  quae  quaiia  fuerint  quaeritur.  Ac 
primum  quidem  quod  attinet  ad  vestibulum,  inde  quod 
ambuiacrurn  una  nominatur,  haud  quaquam  consequitur 
duabus  de  rebus  loqui  Tranionem.  Etenini  si  quaeri- 
mus  quid  sit  vestibuium,  ne  confundamus  cavendum 
est  quae  eius  fuerit  natura  cum  vestibulo  quaie  proce- 
dentibus  temporibus  factum  est.  Et  hoc  quidem  quale 
fuerit  satis  perspicitur  ex  verbis  Servi  ad  *leneid.  II 
469  vestibulum  est  prima  ianuae  pars.  Dictum  autem 
vestibulum,  quod  ianuam  vestiat,  ut  videmus  ca- 
meram  duabus  sustentatam  c olumnis.  At  num 
semper  vestibuli  notionem  tam  certis  atque  angustis 
finibus  circumscriptam  fuisse  arbitranmr?  Minime  vero. 
Nam    si   reliqua    exempla    integro  iiidicio  perpendimus, 
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vestibuli  voce  locum  significari  nobis  concedendum  est 
ante  domum  vacuurn,  a  via  pubiica  aliquo  modo  seclu- 
sum :  Varro  de  ling.  Lat.  VII  81  qui  esit  in  vestibulum, 
quod  est  ante  domum  GelL  XVI  5,3  C.  Aelius  Gallus  in 
libro  de  significatione  verborum,  quae  ad  ius  civile  perti- 
nenty  secundo  vestibulum  esse  dicit  non  in  ipsis  aedibus^ 
sed  locum  ante  ianuam  domus  vacuum,  per  quemavia 
aditus  accessusque  ad  aedis  est,  cum  dextra  sinistraque 
tecta  sunt,  quae  sunt  viae iuncta  atque  ipsa  ianua procul  a 
via  est  area  vacanti  intersita.  Tum  §  8  Qui  domos 
igitur  amplas  antiquitus  faciebant  locum  ante  ianuam 
vacuum  relinquebant,  qui  inter  fores  domus  et  viam 
medius  esset.  In  eo  loco,  qui  dominum  eius  domus 
salutatum  venerant,  priusquam  admitterentur ,  con- 
sistebant  et  neque  in  via  etabant  neque  intra  aedes 
erant.  Qui  fieri  potuerit  ut  ex  hac  illa  vestibuii  forma 
oreretur  explanare  a  proposito  alienum  neque  tamen 
difficiie  est.  Nunc  si  recte  de  vestibuli  forma  disputavi, 
nulius  relinquitur  dubitationi  iocus,  quin  ambulari  in 
eo  et  vestibuium  ambulacri  nomine  designari  potuerit. 
Quod  si  in  una  eademque  rejsignificandajduobus  utitur 
Piautus  vocabulis,  dupiicem  eiusdem  rei  usum  cogitat. 
lam  vero  non  modo  licet,  sed  etiam  oportet  vestibulum 
et  ambulacrum  verba  sic  intellegi.  Neque  enim  vesti- 
bulo  quale  Servius  describit,  apta  sunt  illa  *hoc  ante 
aedis  vestibuium'  neque  fieri  posset  ut  ambulacrum 
et  vestibuium  vocabula  *hoc'  pronomine  semel  posito 
conecterentur  atque  in  unum  cogerentur,  si  duabus  de 
rebus  poeta  dicturus  esset.  In  eiusmodi  igitur  vesti- 
buiis    vei   ambulacris  convivia  habentur    in  Most.  Asin. 
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Stich.  Pers.  Idem  hac  de  re  sensisse  videtur  Ritsche- 
Uus  (parergon  p.  443s.) ;  sed  falsa  opinor  esse,  quae 
Lorentius  disseruit  Most.  p.  12  s.  Atque  ut  cetera 
omittamus,  haec  tantum  repetenda  esse  duxi:  Noch 
weniger  war  die  Nachahmung  eines  ambulacrum  vor 
dem  Hause  nothig :  Tranio  konnie  hier  auf  einen 
ausserhalb  der  Scene  zu  denkenden  Platz  hindeuten. 
Minime  id  quidem,  nam  hoc  per  se  patet  ambuiacrura 
vestibuiumque  cura  aedibus  esse  coniuncta.  Addere 
liceat  vestibuli  mentionem  fieri  etiam  in  fragmentis 
(53  Gronovi) 

age  sparge,  mundum  hoc  esse  vestibuium  volo. 
De  aditibus  hoc  tantum  dicere  possumus  alterum 
rure  et  a  foro,  aiterum  ex  portu  esse  venientium.  Ac^ 
angiportum  pervenit  Tranio  per  forensem  exitum  cum  & 
dominorus  abireiussus  sit.  A  foro  prodeuntCaliid,  Delphc 
313,  Cailid.  1120,  danist.  532,  Phan.  558,  advors.  885, 
Simo  998,  Tran.  1041;  ex  Theoprop.  aedibus  Grum.  1, 
Tran.  5,  Philol.  85,  Phijem.  Scaph.  157;  ex  Simonis 
Simo  690,  Tran.  Theopr.  904,  Theopr.  ior.  1064;  ex 
portu  Tran.  345,  Theopr.  431.  Abeunt  in  forum 
Grum.  83,  danist.  654,  Simo  853,  Tran.  932,  Phan. 
advors.  992 ;  in  Theopr.  aedes  Philol.  Phiiem.  Delph, 
Callid.  406;  in  Simon.  aedes  Tran.  Theopr.  857,  Sim. 
Theopr.  1040;  in  portum  Tran.  75.  —  Theopropidem 
decedere  oportet  v.  683,  prodire  784.  Sed  utrum  in- 
cedat  per  aditum  forensem  an  per  alterum  diiudicare 
nequeo  quia  nescimus.  utrura  forp  an  portui  Simonis 
aedes  vicinae  sint.  Hoc  mihi  effici  videtur  e  versu 
683  Theopropidem   abire    per   exitum    Simonis   aedibus 
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proximura  (non  per  alterura  ut  Lorentius  contendit), 
Etenira    Theopropides   dicit   *ego    hic   ....  opperiar. 

4 

'Hic'  vero  vocabulo  locus  riulius  significari  potest,  nisi 
ei  quo  senex  stat  proximus.  Verba  Theqpropidis  (326  $, 
extra  scaenam  pronuntiantur. 

Miles  gloriosus. 

Agitur  fabula  Ephesi  ante  militis  ac  Periplecomeni 
rfomus.  Ara  posita  est  ante  Periplecomeni  aedes  (411), 
Dextra  railitis,  sinistra  Periplecomeni  sitae  sunt  (361 
1216),  dexter  aditus  a  foro,  sinister  ex  portu  prodeun- 
tium  est.  Nara  v.  1284  Pleusicles  prodit  ex  Periple- 
comeni  aedibus  quo  sese  receperat  (1196)  ad  sumen- 
dura  ornatum  nauclericura.  Cum  autem  simulet  sese 
ex  portu  venire,  necessario  is  exitus  qui  in  portum 
fert  in  eadem  proscaeni    parte   situs  est,    in  qua  PerU 

plecomeni  aedes  spectantur. 

> 

Prodcunt  ex  Peripiecomeni  aedibus  Peripl.  156 
486  611  1394,  Pal.  596,  Phil.  411,  Milph.  990,  Acrotel. 
Milph.  Pieus.  1137,  Acrot.  Miiph.  1216,  Pieus.  611 
1282,  Pyrg.  lorar.  Cario  1394,  puer  1378;  ex  Pyrgopol. 
Pyrgopol.  1  1206,  Artotr.  satell.  1,  Pal.  79,  Lucr.  818, 
Philoc.  360,  1311;  a  foro  Eerepl.  Acrotel.  Milph.  874, 
Pyrg.  947,  Pal.  947.  Abeunt  in  aedes  Periplec.  Peripl. 
259  595  946  1426,  Pal.  480,  Pleus.  812  1196,  Milph. 
Acrot.  946  1299  1280,  Milph.  1092,  Philoc.  456,  Pyrg. 
1387  ;  in  Pyrgop.  Pyrg.  1129  1436,  Philoc.  396,  Scei. 
586  1436;  in,  forum  Pyrg.  Artotr.  satell.  78,  Pal.  935; 
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in    portum  Pletis.  Philoc.  serv.  1352  v  Pal.  1373      Quo 
Lucrio  abeat  x.  866  non  liquet. 

Menaechmi. 

Scaena  est  Epidamni  ante  binas  Menaechmi  1  at- 
que  Eroti  aedes.  Per  dextrum  aditum  prodeunt  qui 
a  forOj  per  sinistrum  qui  ex  portu  veniunt.  Prodit 
enim  Menaechmus  1  ab  iila  proscaeni  parte,  qua  alter 
Menaechmus  coronam  abiecerat  v.  555 

demam    hanc  coronam    atque   abiciam  ad  laevam 

manura: 
ut  si  sequentur,  me  hac  abisse  censeant. 

Abierat  autem  Menaechmus  I  in  forum  (216).  Ad 
dextram  igitur  forum,  ad  sinistram  portus  situs  est. 
Dextra  Menaechmi,  sinistra  Eroti  domus  spectantur, 
Nam  coronam  eo  abiei  oportet  a  Menaechmo  II,  ubi  Me- 
naechmi  1  aedes  sitae  sint.  Priusquam  enarremus  unde 
prodeant  quove  abeant  actores,  pauca  adnotanda  sunt 
de  versu  909.  Hunc  ante  versum  Ladewicus  nonnulla 
intercidisse  contendit:  die  Sitte  des  Plautus  verlangt, 
dass  Menaechmus  das  Auftreten  seines  Sckwieger- 
vaters  und  des  Arztes  (dass  er  diese  kannte,  geht 
aus  957  hervor)  bemerklich  gemacht  hatte,  die  Si- 
tuation  aber  brachte  es  mit  sich,  seine  Verwunderung 
dariiber  zu  aussern,  dass  der  Alte  in  Begleitung  des 
Arztes  gekommen.  Vor  909  also  miissen  wohl  einige 
Verse  ausgefallen  sein.  Haec  hoc  loco  quid  sibi  ve- 
lint  piane  non  intellego.  Sane  moris  Piautini  est  ut 
actores  qui  in  scaenam  prodeunt.  ab  iliis  qui  in  scaena 
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sunt,  spectatoribus  indicantur:  verum  enim  vero  Me- 
naechmus  l  post  senem,  post  medicum  prodit,  indicitur 
spectatoribus  a  sene,  observatur  paulisper  a  medico 
(899).  Senem  ac  medicum  recedere  consentaneum  est, 
ut  a  Menaechmo  conspici  non  possint.  Ac  tum  demum 
cum  medicus  Menaechmum  secum  loquentem  ac  cogi- 
tantem   compellat; 

satvos  sis,    Menaechme,    quaeso  cur  apertas  brac- 
chium  ? 

non  tu  scis,  quantum  isti  morbo  nunc  tuo  facias 
mali  ? 
hic  eos  adesse  animadvertit.  Sed  quis  quaeso  istis 
verbis  compcliatus  cum  sana  mente  bonaque  valetudine 
atque  eo  animo  affectus  est  quo  Menaechmus,  prius 
miretur  quod  medicus  cum  socero  venerit,  quam  me- 
dicum  omnibus  diris  devoveat?  Rectissime  sane  in 
universum  de  more  hoc  Plautino  dixit  Ladewicus. 
Pertractanti  mihi  eius  rei  caussa  decem  et  septem  fa~ 
bulas  nullus  iocus  comparuit  quo  lex  haec  non  esset 
observata.  Prodeunt  ex  Menaechmi  l  aedibus  Men.  I 
110,  matr.  Penicul.  559,  matr.  704,  senex  lorar.  990; 
ex  Eroti  Erot.  182  351  675,  Men.  II  466,  Culindr. 
219,  ancil.  524;  a  foro  Penicul.  77  446,  Men.  I  571 
899,  sen.  753  882,  Culindr.  273,  med.  889,  Messen. 
966;  a  portu  Men.  II,  Messen.  226,  Men.  II  701  1052. 
Abeunt  in  aedes  Men.  1  Penic.  521,  sen.  956,  matr. 
852  664;  in  Eroti  Erot.  225  431  695,  Men.  II  441, 
Men.  1  1049,  Culindr.  332,  ancii.  548;  in  forum  Men.  I 
Penic.  217,  Penic.  667,  Culindr.  225,  Mess.  445,  sen. 
875,  med.  956;   in  portum  Men.  II   558  881. 
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Mercator. 

Agitur  fabuia  Athenis  ante  Demiphonis  ac  Lysi- 
machi  domus.  Ante  hanc  ara  conspicitur  Apollinis, 
In  iorum  via  ad  dextram,  viri  in  portum  ad  sinistram 
sita  est  (875—880).     Difficiiis  est  intellectu  v.  1009: 

D.  optitmest.  Eut.  iilac  per  hortum  nos  domum 
transibimus. 
Quem  hortiim  ubi  situm  esse  cogitemusl  Fac  situm 
esse  eum  ante  Lysimachi  aedes:  frustra  quaerimits 
quid  sit  quod  Eutychus  t)emiphonem  ac  Lysimachum 
per  hortum  domum  transire  iubeat,  cum  alia  via  eo 
pervenire  noit  possint.  Ac  deinde,  ut  hanc  difficul- 
tatem  omittamus^  qui  dicere  potest  Eutychus  Mlia c 
transibiraus9,  cum  modo  dixerit  'hic  est  intus  filiusT 
His  de  causis  mihi  persuasum  est  codicum  auctoritatem 
esse  defendendam  quibus  ilie  versiculus  Demiphoni  con- 
timiatur.  Etenim  si  Demipho  verba  ea  pronuittiat, 
hortus  ille  post  aedes  Lysimachi  et  Demiphonis  cogi- 
tandus  est,  ut  per  hunc  altera  ex  domo  in  alteram 
transire  liceat13).  lam  quaerentibus  cur  Demipho  per 
hortum  domum  transgressurus  sit^  nihil  habeo  quod 
respondeam,  nisi  qiiod  coriscius  sibi  quam  turpiter  et 
indigne  fecerit,  piidore  suffuso  lucera  fitgit  oditque 
ceiebritatem  viaruiri. 

Prodeutit  ex  aedibus  Demiphonis  Char.  1  588 
830;    ex    Lysimachi    Lys.    271    562,     Dor.    Syr.    700. 


13)  Eiusmodi  hortorum    saepius  mentio    fit  in    fabulis  Plautinis 
velut  Stich.  436  et  Epid.   644. 
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Eutyeh.  469  842  962,  lorar.  271;  ex  portu  Acanth.  111 
Demiph.  225,  Lys.  Pasic.  499,  Demiph.  544,  Eutych. 
601;  a  foro  Dem.  544  957,  Eutych.  818,  Char.  335, 
Dor.  Syr.  667,  Syr.  803,  Lys.  692  957,  coq.  741. 
Abeunt  in  aedes  Demiph.  Char.  498  666,  Acanth.  224; 
in  Lysim.  Lys.  543,  Pasic.  543,  Dor.  691,  Syr.  691  829, 
Eutych.  829  956,  Char.  956;  in  portum  Lys.  328, 
Dem.466,  Eutych.  498;  in  forum  Char.  224,  lorar.  283, 
Dem.  Lys.  587,  Syr.  798,  Lys.  802,  coq.  782. 

Pseudulus. 

Agitur  fabula  Athenis.  In  scaenae  fronte  spectan- 
tur  trinae  Baiiionis  Caiidori  Simonis  aedes.  Alter  in 
forum,  alter  in  portum  fert  exitus,  sed  uter  sinistra, 
uter  dextra  situs  sit  parum  iiquet.  31ediam  scaenae 
frontem  aedes  tenent  Calidori,  Ballionis  foro,  Simonis 
portui  proxumae  sunt.  Iilud  efficitur  ex  versu  951  s. 
Pseuduius  enim  qui  una  cum  Simmia  ante  Simonis 
aedes  stat,  ab  hoc  interrogatus  quotumae  Ballionis  aedes 
sint  *tertium  hoc  est'  respondet.  Hoc  colligimus  ex 
versu  241  ss.  Nam  Bailionem  domo  in  forum  abiturum 
revocat  ac  sequitur  Pseudulus  241  — 'Heus  ille 
abit:  quin  revocas?  v.  249  . . . .' Reprehende  hominem  : 
adsequere'.  Neque  vero  haec  irapugnantur  v.  250 
'  occedamus  hac  obviam,'  cum  non  modo  assequantur. 
sed  etiam  praecurrant  ienonem.  Quo  facto  obviam 
videiicet  ei  occedunt.  Scaenae  alteri  primi  actus  non 
recte  opinor  Ritschelius  inscripsit 'Baliio  Lorari  Ser- 
vae'    cum    servae    in    proscaenium    hoc    ioco   non    pro- 

3* 
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deant.  Ballio  enim  servos  prodire  v.  133,  abire  161 
168  clara  voce  iubet.  Servae  autem  nec  prodire  neque 
abire  iubentur.  Huc  accedit  quod  Calidorus  Phoenici 
tamquam  praesentis  mentionem  nuiiam  facit,  id  quod 
in  amasio  sat  mirum  esset.  Quibus  igitur  verbis  leno 
servas  alloquitur  haec  intro  per  ianuam  dicit. 

Prodeunt  ex  aedibus  ienonis:  Bailio  132  955  1052, 
lorar.  serv.  132,  puer  132  777,  Simmia  Phoen.  1036; 
ex  Simon.  Simo  1063  1285;  e  Caiid.  Pseud.  1  1246 
574,  Caiid.  1 ;  a  foro  Cailiph.  Simo  415,  Caiid.  Char. 
694,  Bal.  coq.  790,  Pseud.  905,  Simmia  911;  ex  portu 
Harp.  595  1102.  Abeunt  in  aedes  ienonis  coq.  891, 
puer  892,  Bal.  904,  Simmia  BaL  1016;  in  Simon.  Simo 
560  1245;  in  Calid.  Pseud.  Simmia  Phoen.  1051,  Pseud. 
573,  Simo  Pseud.  1335;  in  forum  Harp.  Bailio  1237; 
in  portum  Harp.  665.     Pauca  addo  de  v.  1234  s. 

Sequere  tu.  nunc  ne  expectetis,  dum  hac  domum 
redeam  via: 

Ita  res  gestast:  angiporta  haec  certumst  conse- 
ctarier. 
Itaque  per  eundem  fere  aditum  prodiere  actores  per 
quem  abierant.  Bailio  ob  eandem  causam  non  recta 
via,  sed  per  angiporta,  quae  extra  proscaenium  cogitari 
consentaneuni  est,  rediturus  est  ob  quam  in  Mercatore 
Demipho  per  hortum  domum  transgreditur,  quod  in 
conspectum  prodire  eum  pudet  omnium,  qui  quid  ac- 
ciderit  cognitum  habent. 
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Poenulus. 

Agitur  fabula  Calydone  ante  Lyei  et  Agorastoclis 
domus.  Prodeunt  a  foro  per  sinistrum.  per  dextrum 
aditum  ex  portu  venientes,  ad  sinistram  Lvci,  ad  dextram 
Agorastoclis  aedes   sitae  sunt.     v.  703  Agor.: 

Quid  est,  quid  voltis,  testes? 

Advoc.  Specta  ad  dexteram. 

Tuos  servos  aurum  iam  ipsi  lenoni  datat. 
Quae  de  aditibus  proposui.  hinc  consequuntur.  Etenim 
cum  advocati  simulent  se  portum  modo  reliquisse  (641) 
necessario  eos  ab  ea  proscaeni  parte  ad  Lyci  aedes 
procedere  necesse  est  in  qua  peregrinorum  aditus  situs 
est.  Adstant  autem  priusquam  ad  Lycum  sese  con- 
ferant  ante  Agorastoclis  aedes.  Huius  igitur  iuxta  do- 
mum  aditus  ex  portu  venientium  est.  De  Hannonis 
eiusque  comitum  vestitu  iam  supra  dictum  est. 

Prodeunt  exLyci  aedibus  Adelph.  Anteras.  208,  Lyc. 
605  736,  Collyb.  787,  Gidden.  puer.  1107,  Anthem. 
1269,  ex  Agorast.  Agor.  127  205  702  950,  xMilph.  127 
568  807  950,  Collyb.  568,  a  foro  Lyc.  441  1233, 
Anthem.  461,  Agor.  advoc.  495,  Sync.  813,  Adeiph. 
Auteras.  1161;  ex  portu  Hanno  920.  Abeunt  in  Lyci 
aedes  Lyc.  493  712,  Anthem.  494,  Collyb.  712;  in 
Agorastoclis  Agor.  195  699,  Milph.  435  699  919,  Coltyb. 
796;  in  forum  Adelph.  Anteras.  208,  Agor.  440  798, 
(cf.  919)  advoc.  806,  Lyc.  786. 
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Persa. 

Scaena  est  Athenis.  In  scaenae  fronte  spectantur 
Dordali  atque  illa^  quam  Toxilus  servus  habitat  domus. 
Alter  in  forum,  alter  in  portum  fert  exitus.  Convivium 
in  ambulacro  celebratur  anfe  Toxiii  aedes.  Quamvis 
igitur  conviventur  foris,  tamen  recte  dicit  Lemniselenis, 
per  ludibrium  Dordalum  ad  cenam  vo,cans  Mntro  i, 
patrone,  aniabo,  ad  cenam.'  De  vestitu  (155  463  s.) 
deque  chorago  (159)  iam  supra  diximus. 

Prodeunt  e  Toxili  aedibus  Tox.  1  81  183  302 
405  753,  Paegn.  183,  Sophocl.  302,  Sat.  726,  Sagar. 
461  753,  Virg.  461,  Lemnis.  753;  ex  Dordali  Dord.  400 
682  731,  Paegn.  271,  Sophocl.  Lemnis.  168;  a  foro 
Sag.  7  251,  Dord.  470  778,  Sat.  53  329,  Virg.  329; 
ex  portu  Sag.  Virg.  549  (cf.  530).  Abeunt  in  aedes 
Toxiii  Tox.  52  167  198  328  736,  Sag.  328  736,  So- 
phocl.  250,  Paegn.  298,  Sat.  Virg.  399;  in  Dordaii 
Dord.  672  723,  Paegn.  250,  Sophocl.  179;  in  port. 
Sag.  Virg.  469;  in  forum  Sag.  50,  Sat.  164  752,  Virg. 
Dord.  752. 

Rudens. 

Non  tantum  interesse  discriminis  inter  Rudentis 
ac  reiiquarum  fabularum  apparatum  scaenicum  quantum 
minus  accurate  hanc  fabulam  periegenti  videatur,  mox 
spero  apparebit.  Sane  non  in  urbe  scaena  est,  sed  in 
saxoso  iittore.  Dextra  in  Cyrenas  urbem  prospectus 
Hngitur,  sinistra  scopuii  rupesque  exstructae  sunt,  per 
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quas  ad  mare  descendere  liceat.  In  scaenae  fronte 
sinistra  fanum  Veneris,  dextra  Daemonis  vilia  specta- 
tur.  Quod  primum  dixi  Cyrenas  dextra,  mare  sinistra 
esse  cogitandum,  id  efficitur  v.  Ibb  Daem.: 

....  Hui 

Homunculi  quanti  e^tis:  eiecti  ut  natant. 

Pl.  Ubi   sunt  ei   homines,   opsecro?     Daem.     Hac 
ad  dexteram: 

Viden  secundum  litus? 
Quae  comprobantur  v.  175  s. 

Surrexit:  horsum  si  capessit,  salva  rest 

Set  dextroversum  avorsa  it  in  maiam  crucem 
et  v.  252  s. 

Set  quid  hoc  obsecrost*?     P.  Quid  est? 

A.  Videsne  amabo  hoc  fanum*?     P  Ubist? 

A.  Ad  dexteram. 
Etenim  ad  dextram  conspiciunt  fanum  in  litus  descen- 
dentes  et  per  alterutrum  aditum  abeuntes.  Si  litus 
ad  sinistram  situm  esset,  fanum  pueiiis  sinistra  parte 
appareret  necessario.  Inde  autem  quod  fanum  Veneris 
prius  conspicinnt  quam  Daemonis  villam,  fanum  iitori 
proximum  esse  cludimus.  Sinistra  igitur  fanum,  dextra 
villa  spectatur.  —  Spectatores  neque  mare  neque  Cy- 
renas  conspiciunt,  ut  quae  ab  iis  spectari  necesse  non 
est.  Satis  difficiiis  quaestio  est  quemadmodum  iiia  pars 
qua  in  scaenam  Paiaestra  atque  Ampeiisca  prodeunt 
acta  sit.  Prodit  Paiaestra  v.  184  ac  per  triginta  sex 
versus,  quantas  aerumnas  perpetiatur  proloquitur,  de 
vastitate  et  soiitudine  conqueritur,  quod  neminem  inve- 
niat   iamentatur  qui   viam  aut    semitam    sibi    monstret; 
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v.  219  Ainpeiisca  prodit.  l£t  ne  haec  quidem  fanum 
aut  viilam  conspicit,  sed  similia  atque  Paiaestra  profi 
tetur.  Tandem  v.  229  ex  vocis  sono  utraque  sociam 
esse  servatam  percipit.  Sed  nondum  se  inter  se  con- 
spiciunt  v.  240:  *Set  videre  expeto  te'.  P.  'MihPs 
aemula  A.  *Consequamur  gradu  vocem:  ubiV  P.  'Ecce 
me\  Aliquid  igitur  impedimenti  fuisse  oportet  quomi- 
nus  altera  alteram,  utraque  fanum  et  viiiam  conspiceret. 
Neque  vero  aiiud  fuisse  obstacuium  potest  quam  saxa 
de  quibus  iocuta  est  Paiaestra  v.  206.  Inter  saxa  modo 
huc  modo  iiiuc  vagans  altera  aiteram  quaeritat,  donec 
aitera  aiterius  vocem  audit,  iam  vero  tantum  taraqne 
vastum  saxorum  iabyrinthum  non  potuisse  effici  reapse 
in  proscaenio  ut  eodem  tempore  neutra  neutram  con- 
spiceret  aut  neutra  fanum  villamque  videret  omnes 
puto  consentient.  Videtur  igitur  decessisse  Palaestra, 
priusquam  Ampeiisca  prodiret  (219),  prodiisse  iterum 
versu  241.  Versus  inde  a  230  ad  240  extra  proscae- 
nium  a  Paiaestra  pronuntiantun  Fanum  autem  Vene- 
ris  isdem  saxis  aiiquatenus  occuitatur  neque  conspici 
potest  a  pueiiis,  dum  pauiium  progressae  se  vertunt  ad 
litus  rursus  degressurae. 

lam  si  recte  disputavi,  faciie  mihi  concedetur  ne 
in  Rudente  quidem  talem  requiri  apparatum  scaenicum, 
quo  sententia  de  scaenicis  Plautinis  proposita  impugne- 
tur.  Una  rupe  excepta,  quae  quomodo  efficta  sit  sane 
nescimus,  vix  aiia  est  proscaeni  species  atque  in  reli- 
quis  fabuiis.  Scaenae  frons  binis  aedibus  efficitur,  alter 
aditus  in  latus  ac  porturn,  aiter  in   urbem  fert.     Etenim 
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nihil    obstat    quominus    ex    portu    venientes    secundum 
litus  in   locum  actionis  veniant.     (855 — 856) 

Prodeunt  ex  aedibus  Daemonis:  Daem.  97  593 
892  1045  1191  1356,  Scepar.  83  414  458,  Grip.  1227 
1288  1356,  Trach.  1210,  Pal.  Amp.  Lorar.  1045;  ex 
fano  Veneris  sacerd.  258,  Amp.  331  664,  Pal.  664, 
Daem.  Labr.  Lorar.  706,  Scep.  558,  Char.  867 ;  a  litore 
Plesid.  89  839,  Pai.  184  240,  Amp.  220,  Pai.  240, 
Labr.  Char.  485,  Trach.  839  938,  Grip.  906;  ex  urbe 
piscat.  290,  Trach.  306,  Labr.  1281.  Abeunt  in  aedes 
Damonis  Daem.  184  820  905  1190  1264,  Scep.  184 
444  584,  Amp.  Pal.  885  1190,  Lorar.  885,  Trach.  1190 
1286,  Grip.  1190  1257  1352,  Ples.  1286;  in  fanum 
sacerd.  Amp.  Pal.  289,  Pal.  457,  Trach.  402,  Scep. 
484,  Labr.  576,  Char.  592,  Daem.  685;  in  iitus  Plesid. 
157,  Pai.  218,  piscator.  324,  Trach.  779  859 ;  in  urbem 
Labr.  Char.  Ples.  891,  Trach.  891  1224.  Spurium 
esse  apparet  v.  1223.  Etenim  iam  et  plausum  dare 
spectatores  iussi  sunt  v—1421  et  Labrax  leno  ad  cenam 
vocatus  est  v.  1417.  Itaque  intellegi  non  potest  cur 
haec  repetantur.  Sed  praeterea  plane  ineptum  est 
Gripum  ad  cenam  vocari  a  Daemone.  Cenat  sane 
Gripus  in  aedibus  Daemonis,  quippe  cum  servus  eius 
sit:  sed  servos  ad  cenam  vocari  inauditum  est,  Versum 
addidisse  videtur  interpolator  ideo  quod  pleraeque  fa- 
buiae  terminantur 'plaudite'  vocabuio.  At  cf.  Casinam 
et  Pseuduium  et  Tructuleiutm. 

Stichus. 

Agitur   fabuia  Athenis   ante   Antiphonis    Epignomi 
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Pamphili  domtis  ;  alter  in  porttim,  alter  in  forum  fert 
aditus.  Ante  Pamphili  aedes  subsellium  esse  v.  93 
docemur: 

non  sedeo  istic:  vos  sedete:  ego  sedero  in  subseliio. 
Quid  'istic  vocabulo  significatur*?  Sellae  vei  cathedrae4? 
Assident  hoc  loco  Pamphiia  Phiiumena  v.  8,  Antipho 
v.  93.  lbidem  convivium  agunt  v.  683  ss.  Stichus 
Sagarinus  Stephanium.  Prodeunt  ex  aedibus  Antiphonis 
Antiph.  58;  ex  Epignomi  Philum.  Pamphil.  1,  Philum. 
326,  Crocot.  194,  Stich.  641,  Steph.  674;  ex  Pamphili 
Sag.  Stich.  683,  Steph.  742;  a  foro  Gelas.  155  454  578; 
ex  portu  Pinac.  274,  Epign.  Stich.  402,  Sagar.  649, 
Antiph.  Pamphiius  505.  Abeunt  in  Epign.  aedes 
Phil.  154  398,  Crocot.  265,  Pinac.  397,  Epign.  494 
632,  Antiph.  567;  in  Pamphiii  Paraphila  147,  Pam- 
philus  623,  Stich.  Sagar.  673,  Steph.  652;  in  forurn 
Ant.  143,  Gelas.  401  504  640. 

Trinummus. 

Brixius  (Trinum.  p.  27)  in  scaenae  freonte  Calliclis 
et  Megarondiis  aedes  binas  pauiium  inter  se  distantes 
spectari  narrat.  Sed  Megaronidis  aedibus  in  tota  fa- 
bula  nusquam  opus  est,  atque  ex  eo  etiam  quod  nescit 
ubi  Lesbonicus  habitet  (193)  necessario  mihi  effici 
videtur  has  aedes  non  fuisse  in  oculis  spectatorum. 
Plane  tacet  Brixius  de  posticulo,  quamvis  id  quin  in 
proscaenio  conspici  oportuerit  dubitandum  non  sit.  Lu- 
siteles  enim  evocat  ex  posticulo  Lesbonicum  v.  1174 

aperite  hoc,  aperite  propere  et  Lesbonicum,  sidomist, 

evocate : 
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Kecte  igitur  dicit  Callicles  v.  194  hoc  posticulum. 
Posticulum  igitur  non  extra  scaenam  post  aedes  Calli- 
ciis  situm  est,  sed  adiunctum  aedibus  conspicitur  in 
scaenae  fronte.  Quamquam  hoc  intelligere  nequeo 
quo  iure  parvola  eiusmodi  habitatio  posticulum  sit 
appellata.  nisi  secundum  vitae  consuetudinem  nomen 
illud  quod  proprie  posticam  partem  designat  ita  de- 
flexum  esse  statuamus  ut  continentia  domo  minora  aedi- 
ficia,  etiam  si  qua  iuxta  domum  erant  comprehenderet. 
Aiter  a  foro,  alter  ex  portu  prodeuntium  est  aditus  ille 
Calliciis  aedibus,  hic  posticuio  proxumus  est.  Nam 
Lusiteii  a  foro  ad  Lesbonicum  contendenti  aedes  Cai- 
Iiclis  praetereundae  sunt  (v.  1124).  Cur  denique  Brixius 
inter  aedes  binas  intervallum  interiectum  esse  posuerit, 
equidem  non  assequor:  quid  enim  in  intervallo  iilo  pu- 
tabimus  expressum  fuisse? 

Prodeunt  ex  Calliclis  aedibus  Callicl.  39  602  819 
1093  1124,  Stas.  602,  Charm.  1124;  ex  postic.  Lesbon. 
402  1176,  Stas.  402;  a  foro  Megar.  23  729,  Lusit.  223 
626  1115,  Philt.  276,  Lesbonic.  626,  Clallicl.  729, 
Stas.  1008,  Sycoph.  843;  ex  portu  Char.  820.  Abeunt 
in  Caliiclis  aedes  Cailicl.  199  1110,  Stas.  601,  Char. 
1110;  in  postic.  Lesbon.  716;  in  forum  Megar.  222  819, 
Lus.  391  717,  Callicl.  612,  Lesbon.  590,  Stas.  728, 
Sycoph.  697,  Philt    580;  in   portum  Stas.  1114. 

Truculontus. 

Scaena  est  Athenis  a^ite  Phronesi  ac  Strabacis  do- 
mus.     Alter  aditus  peregre  et  ex  portu,  alter  a  foro  et 
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rure    venientium     est     Ara    posita    est    ante   Phronesi 
aedes  (472). 

Prodeunt  ex  aedibus  Phronesi  Astaph.  98  477 
653  699  842,  Phron.  350  842,  Diniarch,  321,  Strabax 
902;  ex  Strabacis  StratulL  255  657;  a  foro  Diniarch. 
%%  (cf.  94)  687,  Geta  547,  Strab,  634,  Callicl.  cum 
anciilis763;  ex  portu  Stratoph.  478.  Abeunt  in  aedes 
Phronesi  Diniarch.  210,  Astaph.  332  510  656  745, 
Strab.  656,  Stratuli.  686;  in  forum  Diniarch  446  871, 
Geta  619,  ancillae  826,  Callicl.  837;  in  Strabacis  Stratuil. 
313.  Incertum  est,  quo  abeat  v.  633,  unde  veniat 
v.  881  Stratophanes. 


Quo  loco  de  vestitu  comico  disputavi  commemo- 
rare  praetermisi  Pseud.  v.  738  ac  963.  Illico  tunica 
manuleata,  qua  %siQiS(orbg  %i7<ov  significari  videtur,  hic 
chlamys  nominatur. 
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V  I  T  A. 


Katus  sum  Guilielmus  Hahn  Liberosae  oppidulo  Lusatiae 
prid.  Non  Sext.  a.  h,  s.  XLIY,  patre  Heinone,  matre  Minna  e  gente 
Suessmilch ,  quos  adhuc  vivere  laetor  quam  maxime.  Litterarum 
primordiis  imbutus  paedagogium  Ostroviae,  Gymnasia  Stargardiae 
Pomeranorum  et  Regiomonti  Brandenburgensium  frequentavi.  Vere 
h.  s.  LXIV  maturitatis  testimonium  Regiomonti  Carolo  Nauckio 
directore  adeptus  Lipsiam  me  contuli,  ubi  per  tria  semestria  scholis 
interfni  G.  Curti,  R.  Klotzi,  D.  Westermanni,  Zarncki,  Overbecki, 
Ahrensi ,  Brandisi ,  Fritzschi ,  Ecksteini,  Pueckerti.  Lipsia  relicta 
Berolinum  transmigravi  ac  Droyseni  et  Kirchofi  disciplina  usus 
sum  per  unum  semestre.  Berolino  denique  Gryphiswaldiam  profe- 
ctus  per  haec  tria  semestria  lectionibus  virorum  illustrissimorum 
Buecheleri,  Georgi,  Hoeferi,  Schoemanni ,  Susemihli  et  exercita- 
tionibus  seminari  philologici  interfui.  Viris  his  omnibus ,  quantam 
debcam  gratiam,  libentissime  semper  profitebor. 
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THESE8. 


I. 

Graecorum    in  comoediis  certa  actuum  distributio   ab 
Alexandrinis  demum  facta  est  poetis. 

II. 

Militis   gloriosi  primus   actus   additicius   esse  videtur. 

III. 

Senecae  Epistularum  121,  18  (Haase)  scribendum 
est  Henera  quoque    animalia    es    materno    utero    vel 

ov  o   modo  effusa? 


IY. 


Ratio  plus  valet  quam  librorum  auctoritas. 
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